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Forord

I folge vannressursloven § 23 kan vassdragsmyndigheten som grunnlag for en konsesjonsbehandling
kreve: “opplysninger av sgkeren og kan bestemme at sgkeren skal foreta eller bekoste undersekelser
eller utredninger som trengs for & klarlegge fordeler eller ulemper av tiltaket”.

Denne veilederen tar bare opp kravene til undersakelsen av biologisk mangfold. Biologisk mangfold
er bare ett av flere tema som ma utredes pa miljesiden. Vi viser i denne forbindelse til NVEs veileder
1/1998. For en gjennomgang av alle tema knyttet til planlegging, bygging og drift av sma kraftverk
viser vi til NVEs veileder nr. 2/2003. Disse veilederne er for tiden under revisjon. Vi anbefaler derfor
a folge med pa NVEs nettsider der veilederne vil bli tilgjengelige nér de er ferdige.

Nér vi har gitt ut en egen veileder for undersgkelsene av biologisk mangfold, er det fordi det har vert
et serlig behov for & presisere hva som kreves pa dette omradet. Videre er biologisk mangfold
erfaringsmessig et vesentlig tema i forbindelse med vurdering av sma kraftverk.

Veilederen er et resultat av et samarbeid mellom NVE og Direktoratet for naturforvaltning.

Veilederen er utarbeidet av Eilif Brodtkorb (NVE) og Odd-Kristian Selboe (DN). Rune Flatby og
Steinar Schanche (begge NVE) har bidratt med verdifulle innspill til veilederen. Haavard @sthagen og
Jan Henning L’ Abée-Lund, begge NVE, har statt for den reviderte utgaven.

Veilederen er delvis basert pa fremgangsmate og metodikk etter Gaarder (2003). Miljefaglig
Utredning AS v/Geir Gaarder takkes for nyttige kommentarer til veilederen.

Veilederen finnes ogsé p&d NVEs internettsider: http//www.nve.no.
Oslo/Trondheim, 2. mars 2007

Bjorn Wold Berit Lein
avdelingsdirekter (NVE) avdelingsdirekter (DN)



1 Sammendrag

Olje- og energidepartementet har i brev av 20. februar 2003 stilt krav til utbyggere av smakraftverk
om gjennomfering av en faglig undersgkelse av biologisk mangfold. Den gvre rammen for denne
undersekelsen er 20 000 kr, men rammen kan fravikes dersom sarlige forhold tilsier det.
Dokumentasjonen av det biologiske mangfoldet kommer i tillegg til den generelle redegjorelsen for
miljevirkningene av tiltaket.

Tiltakshaver er ansvarlig for at beslutningsunderlaget vedrerende det biologiske mangfoldet er
tilstrekkelig. Det skal normalt utarbeides rapport som bygger pa kjent kunnskap og en undersekelse i
felt. Feltundersokelsene skal utferes av en faglig kompetent person innen de temaene som er viktigst i
den enkelte sak. Fylkesmannen og ev. NVE kan pa foresporsel pé forhand vurdere hva som er viktigst.
Erfaringsmessig er forekomst av spesielle naturtyper som bekkeklofter og fosseenger og
fuktighetsavhengige planter, serlig moser og lav, sentrale tema.



2 Bakgrunn

St.meld. nr. 42 (2000-2001) om biologisk mangfold formulerer nasjonale resultatmal for bevaring av
biologisk mangfold. To av resultatmélene er:

e [ truede naturtyper skal inngrep unngas, og i hensynskrevende naturtyper skal viktige
gkologiske funksjoner opprettholdes.

e Truede arter skal opprettholdes pa eller gjenoppbygges til livskraftige nivéer.

Norge har gjennom internasjonale avtaler forpliktet seg til & stanse tapet av det biologiske mangfoldet
innen 2010 (jf. st.meld. nr. 1 2006-2007, nasjonalbudsj. s. 173).

I lys av dette har Olje- og energidepartementet i brev av 20.02.2003 stilt krav til utbyggere av
smakraftverk om gjennomfering av en faglig undersokelse av biologisk mangfold. I brevet heter det
blant annet:

”Undersgkelsen forutsettes & omfatte en utsjekking av eventuelle forekomster av arter pa den norske
redlista og en vurdering av artssammensetningen i utbyggingsomradet i forhold til uregulerte deler av
vassdraget og /eller tilsvarende narliggende vassdrag.

Det kan fastsettes en minstevannfaring i hele eller deler av aret dersom den faglige undersgkelsen
viser at dette kan gi en vesentlig miljggevinst. Det er en forutsetning at det settes en kostnadsramme
pa 20 000,- kr for undersgkelsen, og at miljgmyndighetene sgrger for at den kan gjennomfgres uten
vesentlig tidstap for utbygger.

Det forutsettes at NVE legger dette til grunn i sin behandling av slike saker.”

Den dokumentasjonen av biologisk mangfold som sa langt har ligget til grunn for behandling av
mindre kraftverk har vert av varierende kvalitet og til dels lite beslutningsrelevant. Det er derfor et
klart behov for & definere standarder for fremgangsmaéte og enhetlig rapporteringsform i en veileder,
slik at tiltakshavere ikke er i tvil om hva som forventes av forvaltningen. Veilederen vil ogsa gjere det
enklere & kontrollere at nadvendige undersekelser og vurderinger er gjennomfort, og vil derved
forenkle saksbehandlingen.

Det er for tiden en del aktivitet som kan pévirke rammevilkérene for bygging av smé kraftverk. Blant
annet er det i regjeringens tiltredelseserklaring (”Soria Moria-erklaeringen) bestemt at det skal
utarbeides fylkesvise planer for smé kraftverk. NVE har i samarbeid med en rekke
forvaltningsinstanser laget er forslag til miljefaglige retningslinjer for utarbeidelse av slike planer. Ny
”Forskrift om rammer for vannforvaltningen” tradte i kraft 1. januar 2007. Forelepig innebzarer det
pagéende arbeidet innen disse feltene ingen endringer i den konkrete behandlingen av enkeltsaker. For
a vaere oppdatert til enhver tid, anbefaler vi & folge med pa internettsidene til NVE
http://www.(nve@nve.no) og pa http://www.vannportalen.no.




3 Generelt om biologisk mangfold

Konvensjonen om biologisk mangfold (st. prp. nr. 56, 1992-93), gir denne definisjonen av biologisk
mangfold:

"Biologisk mangfold er variabiliteten hos levende organismer av alt opphav, herunder bl.a.
terrestriske, marine eller andre akvatiske gkosystemer og de gkologiske komplekser som de er en del
av; dette omfatter mangfold innenfor artene, pa artsniva og pa gkosystemniva."

Hvilke arter som finnes pa ulike lokaliteter er bestemt av naturbetingelser som f.eks. klima og geologi,
innvandringshistorie og av naturlige og menneskeskapte forandringer. Omrader med noenlunde like
betingelser vil kunne inneholde mange av de samme artene, og dette gjor at natur i sterre eller mindre
grad kan inndeles i naturtyper. En slik inndeling gjor det mulig & gi en oversiktlig og karakteriserende
inndeling av norsk natur med tanke pa biologisk mangfold. Identifisering av verdifulle naturtyper er en
viktig del av arbeidet med biologisk mangfold i Norge. Det er et mal at alle norske kommuner skal
gjennomfere naturtypekartlegging som grunnlag bl.a. for kommunal planlegging. DN har utarbeidet
handbeker som danner grunnlag for kartleggingen.

At ett omrade er mer verdifullt enn et annet med tanke pa biologisk mangfold, kan skyldes at det er
sjeldent, saerlig representativt eller spesielt artsrikt, eller at det er et leveomrade for sjeldne, sarbare
eller truede arter. Bevaring av biologisk mangfold betyr at en skal ta vare pa de enkelte artene, men
0gsé pa variasjonen av naturtyper selv om disse ikke nedvendigvis er spesielt artsrike eller inneholder
truede arter.

Radlisten (Kalas et al. 2006/www.artsdatabanken.no) gir en samlet oversikt over de mest truete og
sjeldne artene i Norge og brukes ved vurderingen av et omrades verdi for biologisk mangfold. For
oversikt over kriteriene for plasseringen av artene i de ulike kategoriene viser vi til redlisten, Tabell 2,
(Kalas et al. 2006/www.artsdatabanken.no).

De seks kategoriene som brukes i den nye nasjonale redlisten for truete arter er utviklet i regi av Den
internasjonale naturvernorganisasjonen (IUCN). Etter anbefaling av IUCN brukes de engelske
forkortelsene ogsé i de nasjonale redlistene:

Lokalt utryddet — RE (Regionally extinct)
Arter som tidligere har reprodusert i Norge, men som na er utryddet i aktuell region (dvs. Norge)
(gjelder ikke arter utryddet for ar 1800).

Kritisk truet — CR (Critically endangered) (50 % sannsynlighet for utdeing innen 10 &r)
Arter som i folge kriteriene har ekstrem hey risiko for utdeing.

Sterkt truet — EN (Endangered) (20 % sannsynlighet for utdeing innen 20 &r)
Arter som ifelge kriteriene har svert hey risiko for utdeing.

Sarbar — VU (Vulnerable) (10 % sannsynlighet for utdeing innen 100 &r)
Arter som i folge kriteriene har hoy risiko for utdeing.

Neer truet — NT (Near threatened) (5 % sannsynlighet for utdeing innen 100 &r)
Arter som ifelge kriteriene ligger tett opp til & kvalifisere for de tre ovennevnte
kategoriene for truethet, eller som trolig vil vare truet i naer fremtid.



Datamangel — DD (Data deficient)

Arter der man mangler gradert kunnskap til & plassere arten i en enkel redlistekategori, men der det pa
bakgrunn av en vurdering av eksisterende kunnskap er stor sannsynlighet for at arten er truet i henhold
til kategoriene over.

Omrader med arter i kategoriene “kritisk truet”, “’sterkt truet” og ”sérbar” verdsettes hoyest ved en
verdivurdering av biologisk mangfold.

4 Definisjoner/avklaringer

I brev av 24. november 2003 har OED skrevet at kravet om undersegkelser av biologiske mangfold skal
gjelde kraftverk med installert effekt mellom 1 og 10 MW. Mikro- og minikraftverk omfattes derfor
ikke av det generelle kravet om denne type undersekelser. NVE som konsesjonsmyndighet stér
imidlertid fritt til & kreve dokumentasjon av biologisk mangfold ogsé for kraftverk som faller utenfor
disse rammene dersom det er nedvendig for & avgjere konsesjonssparsmalet.

Undersokelsen skal normalt gjennomferes innenfor en kostnadsramme pa 20 000 kr, men denne
rammen kan i serlige tilfeller fravikes.

Nér det gjelder tiltakets virkninger pa andre miljofaglige utredningstema (f.eks. friluftsliv, vilt/fisk,
kulturminner), skal dette omtales i seknaden som skissert i NVEs sgknadsmal for smakrsftverk.
Kostnadene for disse delene av konsesjonsseknaden inngar ikke i kostnadsrammen pa 20 000 kr.

For utbygginger med en arlig produksjon pa mer enn 40 GWh behandles etter KU-bestemmelsene 1
plan- og bygningsloven, skal forholdet til biologisk mangfold utredes i henhold til fastsatt
utredningsprogram. De samme bestemmelsene gjelder ogsa for utbygginger over 30 GWh néar
serskilte natur- og kulturmilje blir berert.

5 Saksgang og fremgangsmate

Vannressursloven § 23 gir bestemmelser om innholdet i en konsesjonssgknad. Seknaden skal gi
grunnlag for & avgjere om konsesjon kan gis, og i tilfelle pa hvilke vilkar. Vilkar for konsesjonen kan
fastsettes etter lovens § 26. Seknader blir ikke ferdigbehandlet for det foreligger tilstrekkelig
informasjon om konsekvensene av en utbygging. For biologisk mangfold innebarer dette en oversikt
over hvilke verdier som er i omrddet, og en vurdering av hvordan verdiene blir berert av en utbygging.

NVE har ansvaret for & gi krav om innhold og omfang av konsesjonssgknader. NVE har ogsa ansvar
for & avgjere om sgknader tilfredsstiller kravet om at fordeler og ulemper av tiltaket er tilfredsstillende
belyst. Miljovernavdelingene hos fylkesmennene er sentrale i det regionale arbeidet med kartlegging
og forvaltning av det biologiske mangfoldet. Et neert samarbeid mellom miljo- og
vassdragsforvaltningen er derfor ngdvendig.

Formalet med & stille krav om dokumentasjon av verdier og konsekvenser for det biologiske
mangfoldet er & fremskaffe beslutningsrelevant informasjon knyttet til konkrete utbyggingsprosjekter.
I det folgende beskrives en fremgangsmate for & né dette malet.



1. Innhenting og vurdering av foreliggende materiale

Tiltakshaver kontakter Fylkesmannens miljevernavdeling for a:

e Innhente informasjon om miljefaglig bakgrunnsmateriale for omréadet
(naturtypekartlegging, biologisk mangfold, redliste-arter o.1.).

e Faen ev. status for omradets betydning for biologisk mangfold.

e F& en vurdering av behovet for og ev. en anbefaling om hva som er viktig & vektlegge ved
undersegkelsen av biologisk mangfold.

Fylkesmannen skal vurdere behovet for dokumentasjon av biologisk mangfold i hver enkelt sak.
Utfallet av vurderingene kan vere at:

e Fylkesmannen mener det ikke er behov for nye feltundersekelser og sakkyndig vurdering
av konsekvenser.

e Fylkesmannen mener det er behov for sakkyndig vurdering av konsekvenser pa bakgrunn
av eksisterende kunnskap, men ikke behov for nye undersekelser i felt.

e Fylkemannen mener det er behov for nye undersgkelser i felt og sakkyndig vurdering av
konsekvensene.

Dersom fylkesmannen konkluderer at det ikke er behov for nye feltundersokelser og/eller en
sakkyndig vurdering av konsekvensene, skal dokumentasjon om dette vedlegges seknaden.

2. Innhenting av ytterligere dokumentasjon

Foreliggende informasjon om biologisk mangfold i et spesifikt omrade er ofte for begrenset til at
energi- og miljeforvaltningen kan konkludere. I slike tilfeller har tiltakshaver ansvar for & fremskaffe
ytterligere dokumentasjon og utarbeide en egen rapport om biologisk mangfold. Utarbeidelse av en
slik rapport, inkludert ev. tilleggsundersegkelser i felt og tolking og vurdering av foreliggende
materiale, skal utfores av en uavhengig sakkyndig med tilstrekkelige kvalifikasjoner pd det aktuelle
fagfeltet.

Formalet med en slik rapport vil hovedsakelig vere a:
e (i en kort beskrivelse av naturverdiene i omrédet.

e Vurdere konsekvensene av tiltaket for biologisk mangfold p& bakgrunn av kjente forhold
og egen undersekelse i felt.

e Vurdere behov for og virkning av avbetende tiltak.

Det er tiltakshavers ansvar & velge sakkyndig hjelp som har tilstrekkelig kompetanse béade i forhold til
a kartlegge verdier, vurdere konsekvenser og 4 beskrive virkninger av avbetende tiltak. Underkjente
seknader vil medfere okte kostnader og ekt tidsforbruk.

Det pégar for tiden en storre, generell kartlegging av biologisk mangfold i alle kommuner. Det
anmodes derfor om at resultatene fra nye undersokelser i felt, spesielt registreringer som er utfert etter
metodikk for kartlegging av naturtyper, rapporteres tilbake til Fylkesmannens miljevernavdeling og
berart kommune. Seker/konsulent og Fylkesmannen mé bli enige om pa hvilken mate resultatene skal
oversendes.



3. Ansvarsfordeling

Dokumentasjon av biologisk mangfold innebarer oppgaver og ansvar for seker, Fylkesmannens
miljevernavdeling og NVE.

Seker har ansvar for &:

Utarbeide en prosjektskisse.

Ta kontakt med Fylkesmannen i en tidlig planfase i god tid for en ev. feltsesong
(sommerhalvéret).

Ved behov engasjere uavhengig konsulent som har kompetanse til & kartlegge og vurdere
konsekvenser for biologisk mangfold. I de fleste tilfeller vil det veere fordelaktig og
tidsbesparende om den sakkyndige bistér under den forste kontakten mot Fylkesmannen.

Fremskaffe beslutningsrelevant informasjon om biologisk mangfold i form av en
konklusjon fra Fylkesmannen eller gjennom egen dokumentasjon av biologisk mangfold
utarbeidet av uavhengig konsulent.

Fylkesmannen har ansvar for &:

Vurdere behovet for dokumentasjon for de enkelte prosjektene, spesielt med tanke pa &
papeke behov for nye registreringer i felt og hvilke fagomrader som ber prioriteres (for
eksempel moser, lav og/eller vannavhengig fugl).

Klargjere “startpakke” til seker, dvs. formidle den informasjonen Fylkesmannen har om
biologisk mangfold som er relevant i tiltaksomradet.

Gi skriftlig tilbakemelding til tiltakshaver innen 3 uker fra forste henvendelse med
anbefaling om dokumentasjon. Dersom tilbakemelding ikke forligger innen fristen vil
krav til dokumentasjon bli fastsatt av NVE.

NVE har ansvar for 4:

Godkjenne konsesjonssgknad, underlagsmateriale og videre konsesjonsbehandling.

Avgjere eventuelle uenigheter mellom seker og Fylkesmannens miljgvernavdeling med
hensyn til anbefaling av dokumentasjon i samrdd med Direktoratet for naturforvaltning.

6 Disposisjon av rapport

I det folgende gis standard oppsett og innhold i en rapport om biologisk mangfold for sméakraftverk.
Rapporten skal gjores sa kort og konsis som mulig (maks. 10-15 sider).

1. Innledning

Forfatteren ber kort redegjore fon sin faglige bakgrunn. Dersom flere har deltatt i arbeidet, ber
arbeidsfordelingen mellom bidragsyterne kort omtales.

2. Utbyggingsplaner

Gi en kort beskrivelse av utbyggingsplanene, inkludert ulike utbyggingsalternativer.
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3. Metode

3.1. Datagrunnlag

Gi en kort beskrivelse av datagrunnlaget som ligger til grunn for konklusjoner i rapporten,
eksempelvis planer og dokumenter fra tiltakshaver, muntlige kilder, litteratur, databaseinformasjon og
befaring.

3.2. Vurdering av verdier og konsekvenser

Bruke en standardisert og systematisk tre-trinns prosedyre for & gjere analyser, konklusjoner og
anbefalinger mest mulig objektive, og lettest mulig & forstd og lettest mulig a etterprave. Handbok 140
for konsekvensvurderinger (Statens vegvesen 1995), del II a, er benyttet som metodegrunnlag for &
vurdere virkningene for biologisk mangfold. For nermere metodebeskrivelse, se vedlegg 1 og
handbok 140 del II a.

4. Avgrensing av influensomréadet

Skal inneholde en relativt grov og skjennsmessig vurdering basert pa hvilke naturmiljeer og arter som
kan bli direkte eller indirekte berert av tiltaket. En generell opplisting av vanlig forekommende
naturtyper og arter i omréadet er ikke negdvendig. Influensomradet kan med fordel kartfestes og
fotodokumenteres. Influensomradet, ssmmen med de planlagte tiltakene, utgjer undersekelsesomradet.
For smékraftverk vil folgende omradder med tilherende sone rundt disse normalt utgjere
influensomradet:

e Inntaksomradet (regulerte vann, bekkeinntak).
e Strekningen som blir frafert vann.

e Omrader nedstrems utlep av kraftstasjon dersom disse blir eller kan bli utsatt for
vannferingsvariasjoner som avviker fra en naturlig vannfering.

e Omrader berort av ev. veier, tipper, rertrasé og nettilkobling (kraftlinjer og kabler).

Hvor bred sonen rundt disse omradene skal veere ma vurderes i felt. Omrader oppstrems inntak og
magasiner inngér normalt ikke i influensomradet.

5. Status og verdi

5.1. Kunnskapsstatus
Kort beskrive hva som finnes av eksisterende kunnskap om biologisk mangfold i
undersgkelsesomradet.

Det er tre hovedtyper kilder om biologisk mangfold:

e Skriftlige kilder (verneplanarbeider, rapporter fra ulike forvaltningsrelaterte prosjekt, MiS-
registreringer, ekskursjonsreferater, ulike registreringsnotat/-rapporter fra biologer, spredte
artikler og ulike databaser, for eksempel DNs naturbase).

e Personlige meddelelser (fra Fylkesmannens miljgvernavdeling, miljerddgiver i kommunen,
lokale naturinteresserte personer og eksterne fagfolk som har besgkt kommunen).

e Nye registreringer i felt.
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5.2. Naturgrunnlaget
Meget kort beskrivelse av omradet. Tema som ber omtales er berggrunn, topografi, klima,
menneskelig pavirkning.

5.3. Verdifulle naturtyper

Det skal gis en identifisering av verdifulle naturtyper i henhold til DN-handbgkene 13 og 15 (DN-
handbok 13: Kartlegging av naturtyper. Verdsetting av biologisk mangfold. DN-héndbok 15:
Kartlegging av ferskvannslokaliteter). Med verdifulle naturtyper menes naturtyper som er viktige for
biologisk mangfold i det aktuelle omradet, for eksempel fossesprutsoner, kontinuitetsskog inntil
vassdraget etc. En beskrivelse av alle forekommende naturtyper eller plantesamfunn er ikke
ngdvendig.

De prioriterte naturtypene, i alt 57, er beskrevet ut fra kriterier som:

e Forekomster av redlistearter
o Kontinuitetsomrader

e Artsrikdom

e Sjeldenhet

e Viktige biologiske funksjoner

Under kartleggingen vil det veere naturlig & fokusere spesielt p& naturtyper som er avhengige av
vannstand/vannferinger. Smakraftverk er normalt knyttet til vassdrag med konsentrerte fall (fosser og
stryk). Naturtyper knyttet til slike lokaliteter, for eksempel fosserayksoner og bekkeklofter, skal derfor
vies serlig oppmerksomhet, bl.a. med hensyn til forekomster av kryptogamer (sopp, moser og lav) og
vannavhengige fuglearter. Kartleggingen bestér i 4 avgrense og verdsette eventuelle lokaliteter med
verdifulle naturtyper innenfor influensomradet.

Naturtypekartleggingen ma sammenholdes med ” Truete vegetasjonstyper i Norge” (Fremstad, E. &
Moen, A. 2001).

Ved kartleggingen er det viktig & legge vekt pa naturtyper som har eller forventes a ha potensial for
forekomst av redlistearter. Ved funn av slike naturtyper skal det undersgkes om redlistearter som kan
forventes i den aktuelle naturtypen, er til stede jf. nedenfor.

I tillegg til en kartlegging av naturtyper etter DN-handbok 13 er det aktuelt & vurdere
vannforekomstene etter DN-handbok 15. Felgende forekomster er prioritert for kartlegging:

1. Lokaliteter med viktige bestander av ferskvannsorganismer.
2. Lokaliteter med fiskebestander som ikke er pavirket av utsatt fisk.
3. Lokaliteter med opprinnelige plante- og dyresamfunn.

5.4. Artsmangfold

Det skal gis en kort, generell beskrivelse av artsmangfoldet i undersekelsesomradet (lav og moseflora,
virvellgse dyr, fugl, pattedyr og fisk). Funn av redlistearter skal stedfestes. Vi anbefaler at
informasjonen ogsd oversendes det naturhistoriske museet undersgkelsesomradet sogner til slik at
Artsdatabanken i neste omgang far informasjonen. Videre skal forekomst eller sannsynlig forekomst
av radlistearter i undersekelsesomradet beskrives. Dersom det konkluderes med at sannsynligheten for
funn av redlistearter er liten, ma det gis en faglig begrunnelse for denne konklusjonen. Er det anadrom
fisk pé den berorte elvestrekningen, mé det dokumenteres om strekningen er érlig eller sporadisk
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benyttet til reproduksjon. I tillegg til vannavhengige arter mé ogsa arter som kan pavirkes av
kraftledninger, vannveier, anleggsarbeid og oket ferdsel, for eksempel rovfugler, herunder ugler,
omtales.

5.5. Inngrepsstatus

Inngrepsstatus i tiltaksomradet og virkningene av tiltaket pa inngrepsfrie naturomrader (INON) skal
beskrives. Eventuelle reduksjoner av INON-omrader ber tallfestes og kartfestes og vurderes i et lokalt
og regionalt perspektiv.

5.6. Konklusjon — verdi
Basert pa eksisterende og ny viten om undersgkelsesomradet foretas en verdivurdering. Se vedlegg 1
for innhold og resultatpresentasjon.

6. Virkninger av tiltaket

6.1. Omfang og konsekvens
Se vedlegg 1 for innhold og resultatpresentasjon.

6.2. Sammenligning med gvrige nedberfelt/andre narliggende vassdrag

Vurderinger av virkninger og konfliktgrad kan avhenge av om det finnes lignende kvaliteter utenfor
utbyggingsomradet. Dersom tilsvarende naturtyper kan ivaretas i andre deler av vassdraget eller i
narliggende vassdrag/omrader, omtales dette kort.

6.3. Mulighet for avbetende tiltak

6.4. Avbatende tiltak og/eller prosjektjusteringer som kan redusere konsekvensene av inngrepet for
det biologiske mangfoldet i influensomradet, ma beskrives og diskuteres. Eksempler pa
avbetende tiltak kan vere:

- Flytting av inntak og avlep — ogsé utnyttelse av mindre fallhoyde.

- Plassering og utforming av bygningsmasse, massetak, deponier, veier og installasjoner
(rerledninger, kraftlinjer...).

- Valg av teknologi (f.eks. tunnel i stedet for nedgravde rer, jordkabel i stedet for ledninger i
luft).

- Vannfoering pa strekninger der vann blir bortledet.

- Start/stopp prosedyrer, ev. montering av omlepsventil.

- Mangevrering av magasiner.

- Terskler og biotopjusterende tiltak.

I de fleste saker vil vannfering etter en utbygging vere en sentral problemstilling. Rapporten skal
inneholde et faglig begrunnet forslag til vannferingsregime i den regulerte delen av vassdraget
(minstevannfering/miljebasert vannfering). Hvordan det foresldtte vannferingsregimet vil pavirke
miljetilstanden i vassdraget skal beskrives, herunder hvordan kartlagte verdier vil kunne bli berert.

Glover m.fl. (2006) har laget en oversikt over noen mulige avbetende tiltak i sterkt modifiserte
vannforekomster og rangert disse i forhold til kostnadseffektivitet.
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7. Sammenstilling

Et eksempel pd sammenstilling av resultatene fra en biologisk mangfoldundersekelse etter opplegg
som skissert i denne veilederen, er gitt i tabellen nedenfor.

Generell beskrivelse av situasjon og egenskaper/kvaliteter

i) Vurdering av verdi

Trandalselva er et ganske lite og raskt strammende vasssdrag. Det er ikke kjent spesielle kvaliteter
tilknyttet selve vannstrengen, men to mindre lokaliteter med varmekjaer lauvskog og naturbeiternark,
begge av lokal verdi, ligger nzer elva.

Liten  Middels Stor

Datagrunnlag:

Hovedsaklig egne undersekelser 24.04.2003. | tillegg enkelte
litteraturopplysninger. Samtale med miljgansvarlig i kommunen.

ii) Beshkrivelse og vurdering av mulige virkninger og konflikipotensiale

iii) Samlet vurdering

II

Dam bygges pa
kote 430. Vannet
fares i rergate
ned til
kraftstasjon ved
sjeen.

Tiltaket farer til vesentlig reduksjon i vannferinga i elva nedenfor inntaket.
Rergata ferer til inngrep i marka. Det er ikke kjent spesielle nalurverdier sem
er avhengig av dagens vannfaring, men det antas at enkelte vanntilknyttede
arter blir negativt pavirket. Rargata vil hovedsaklig ga gjennom trivielle
naturtyper, men bererer ogsa mindre deler av naturbeitemarka.

Omfang:
Stort neg. Middels neg. Lite/intet Middels pos. Stort pos.
I ]

| J

F

Smé neg. (-)
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Vedlegg 1.
Trinn 1: Status/verdi

Tabell 1. Tema for biologisk mangfold som skal verdsettes.

Kilde

Stor verdi

Middels verdi

Liten verdi

Naturtyper
www.naturbasen.no

DN-Héndbok 13:
Kartlegging av
naturtyper
DN-Héndbok 11:
Viltkartlegging
DN-Héndbok 15:
Kartlegging av
ferskvannslokaliteter

Naturtyper som er
vurdert til sveert
viktige (verdi A)
Sveert viktige
viltomrader (vekttall
4-5)
Ferskvannslokalitet
som er vurdert som
svert viktig (verdi A)

Naturtyper som er
vurdert til viktige
(verdi B)

Viktige viltomrader
(vekttall 2-3)
Ferskvannslokalitet
som er vurdert som
viktig (verdi B)

Andre omrader

Redlistede arter
Norsk redliste 2006
(www.artsdatabanken.no)

www.naturbasen.no

Viktige omrader for:
Arter i kategoriene
“kritisk truet”, “’sterkt
truet” og “sarbar”.
Arter pa Bern-liste 1T
Arter pa Bonn-liste |

Viktige omrader for:
Arter i kategoriene
“neer truet” eller
”datamangel”.

Arter som star pa den
regionale redlisten.

e  Andre omrader

Direktoratet for
naturforvaltning.

inngrepsfrihet fra fjord
til fjell, uvavhengig av
sone

Inngrepsfrie omrader
(uavhengig av sone) i
kommuner og regioner
med lite rest-INON.

Truete Omrader med Omrader med e  Andre omrader
vegetasjonstyper Eef[getasj onst’)’lplfrtit l\;etgetasj onst’}’/per i
ategoriene aku ategoriene “noe

Fremstad & Moen 2001. % » %

truet” og “sterkt truet” og

truet”. “hensynskrevende”
Inngrepsfrie og Villmarkspregede Inngrepsfrie e Ikke inngrepsfrie
sammenhengende omrader naturomrader forgvrig naturomrader
naturomrider. Sammenhengende

Den samlete verdien blir fastsatt langs en skala som spenner fra liten verdi til stor.

Verdivurdering

Liten Middels Stor

1
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Trinn 2: Tiltakets omfang
Beskrive og vurdere type og omfang av mulige virkninger hvis tiltaket gjennomferes. Omfanget
vurderes langs en skala fra stort negativt omfang til stort positivt omfang.

Omfang
Stort Middels Lite/ Middels Stort
negativt | negativt intet positivt | positivt
1

Trinn 3. Tiltakets konsekvens

Det siste trinnet bestér i & kombinere verdien (temaet) og omfang av tiltaket for & fa frem den samlede
vurdering av tiltaket. Sammenstillingen gir et resultat langs en skala fra svart stor positiv konsekvens
til sveert stor negativ konsekvens(se figur 1).

Vurderingen avsluttes med et oppsummeringsskjema (se kap. 7). Skjemaet oppsummerer
verdivurderingene, vurderingene av omfang og konsekvens og en kort vurdering av hvor gode
grunnlagsdataene er.

Datagrunnlag

Datagrunnlaget klassifiseres i fire grupper:

Klasse Beskrivelse
0 Ingen data
1 Mangelfullt
2 Middels
3 Godt
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Betydningen av Liten verdi: Middels verdi: Stor verdi:
inngrep/endring fastsettes De bererte omridene De bererte omridene De bererte omridene
pé grunnlag av en og artene er vanlig eller artene er vurdert eller artene er fredet i
skjennsmessig vurdering forekommende og 4 ha regional hht eget vedtak, er
av verdier i det berarte uten dokumenterte/ (midlere) verneverdi vurdert 4 ha nasjonal
. sannsynlige verne- etter kriterier som (hey) verneverdi etter
mﬁ? og bisakets verdier. sieldenhet, sarbarhet, | | kriterier som
urorthet, sjeldenhet, sarbarhet,
representativitet. urerthet,
representativitet.

Situasjonen er neppe aktuell.

Stort positivt omfang: \\ k

Middels positivt omfang:
Vegprosjektet bidrar i vesentlig
grad til & fjeme en belastning pd
naturmiljeet.

Lite/intet omfang:

De bererte omridene og artene er
vanlig forekommende og uten
dokumenterte/sannsynlige
vemneverdier.

Middels negativt omfang:
Vegen reduserer bererte omraders
verdi noe eller kan vare en trussel
mot verneverdier. Det er en viss
risiko for forandringer i
naturmiljeet.

Stort negativt omfang:

Vegen reduserer bererte omréaders
verdi p4 en vesentlig mite, eller er
en vesentlig trussel mot verne-
verdier. Omfattende forandringer i
naturmiljeet, og stor sannsynlighet
for negative ekologiske
forandringer.

Figur 1. Konsekvens av tiltak for naturmilje, her eksemplifisert med vegbygging (hentet fra Statens
vegvesen 1995. Handbok-140).
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