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FORORD

I forbindelse med Tussa Kraft sine planer om regulering av Botna-

elv, har Vassdragsforsk fatt i oppgave & utrede om friluftsliv.

Utredningen er i sin helhet bekostet av konsesjonss¢gkeren, som

herved takkes for hyggelig samarbeid.

Rapporten og analysen bygger p&d det landskapet som fremstdr ut fra
de planene som Tussa Kraft har lagt frem i sin forhdndsmelding.
Tekniske lgsninger, kraftlinjetraseer eller eventuelle kompensa-
sjonstiltak som ikke fremgdr av planene, er ikke vurdert i denne

konsekvensanalysen.

Fylkesmannen i1 Mg¢re og Romsdal har i brev til Miljg¢verndeparte-
mentet av 8.11.85 pekt pd at vassdraget er en del av et st¢rre
fjellomrdde. Det heter 1 brevet at en utredning om friluftslivs-
interessene langs Botnaelv-vassdraget derfor md avklare hvorvidt
vassdraget er viktig for de store friluftslivsinteressene 1 resten

av fjellomradet.

Det er foretatt en liten brukerundersgkelse i omrddet. Et spe¢rre-
skjema er delt ut til 35 husstander i Botnvika. Resultatene er

presentexrt i1 rapporten.
Ragnhild Frilseth har tekstbehandlet rapporten.

Oslo, mai 1987
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Figur 1

Botnaelvas nedbgrfelt og dets regionale beliggenhet
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1. SAMMENDRAG

1.1. KORT OM RAPPORTENS METODE

Denne undersgkelsen har som formdl & belyse hvilke konsekvenser de
tekniske inngrepene som er forhdndsmeldt vil ha pa& omrddets verdi

for friluftsliv og rekreasjon.

Friluftsliv er et uensartet begrep som tolkes ulikt av ulike per-
sonexr avhengig av den enkeltes interesser og behov. Utgangspunktet
i denne undersgkelsen er imidlertid den definisjonen som ble gitt
gjennom Langtidsprogrammet 1974-77 (St. meld. nr. 71, 1972-73).
Definisjonen har senere vart benyttet av det offentlige i en rekke
utredninger og meldinger. Den lyder som fg¢lger;

"Friluftsliv er opphold i friluft i fritiden med

sikte p&d miljgforandring og naturopplevelse"
Med bakgrunn i denne veletablerte definisjonen analyseres omrdadets
verdi for friluftsliv (som er inndelt i tre hovedgrupper aktivite-
ter) med basis i fire verdimdl.
De fire verdimdlene er;

opplevelsesmuligheter

egnethet )

dagens bruk

regional situasjon for friluftsliv
De tre aktivitetsgruppene er;

tradisjonelt friluftsliv (fotturer, skiturer, berturer, bad-

ing, padling, mv.)

moderne friluftsliv (omtales ikke i denne rapporten)

andre utend¢rsaktiviteter (hytteliv, turisme, nermilje¢)

(vedlegg 1)

Verdivurderingene tar utgangspunkt i registreringene slik de er
systematisert etter de fire verdimdlene. I tillegg gis en evalu-
ering av verdiene ut fra et samlet kriterieoppsett for verdivur-
deringer som ble utarbeidet til Samlet Plan (vedlegg 2) (St.meld.
nr. 63, 1984-85. Evalueringene er inndelt etter de ulike aktivi-
tetsgruppene. Videre er analysen delt inn etter seks delomrdder,
som det har vart naturlig & dele undersgkelsesomrddet inn etter.
Konsekvensanalysen bygger direkte pd verdivurderingene og pa et

tilsvarende kriterieoppsett som for verdievalueringen (vedlegg 3).



1.2. VERDIVURDERING, KONFLIKTVURDERING OG KONKLUSJON

Botnaelvs nedbgrfelt utgjgr et turomrdde som har stor verdi for
tradisjonelt friluftsliv.

Oomraddet er godt egnet for fotturer, h¢stings- og sankingsturer og
for vannbaserte aktiviteter som bading, soling og roing/padling.
Omrddet er svaert lite pavirket av tekniske inngrep, og landskapet
gir folk som ferdes i terrenget mange opplevelsesmuligheter.
Disse er fgrst og fremst knyttet til alle de smd fjellvannene og
flere stryk- og fossepartier i elva. Dagens bruk er fe¢rst og
fremst lokal.

Omraddet har middels stor verdi for andre utendgrsaktiviteter, sa-
som hytteliv, nermilj¢g og til dels reiseliv.

Omrddet er egnet for hytteliv. Det ligger en del hytter 1 om-
radet, serlig i Brundalen. Omrddet egner seg ogsd for reiseliv,
blant annet med rastemuligheter ved utlg¢psosen til Litledalsvatn,
men ogsd fordi foss- og strykpartiene av Botnaelvas 1¢p mellom
Litledalsvatn og utlgpsosen er godt synlig fra riksveien p& andre
siden av fjorden. Botnaelvas l¢p er ogsd godt synlig i lokal-
miljget. Nedbgrfeltet ligger tilknytning til lokalmiljget rundt

Botnavika.

Begrunnelsen for verdivurderingene er feglgende (jfr. vedlegg 2):

(1) Mangfoldet og opplevelsesverdiene knyttet til landskapet er
av stor betydning for friluftslivs- og rekreasjonsinte-
ressene.

(2) Vassdragsomrddet er et av f&4 gjenverende urgrte naturomrdder
hvor regionale friluftslivsinteresser kan forventes 4 bli av
betydning.

(3) Vassdragsomrddet inneholder flere fossefall som har stor opp-
levelsesverdi for friluftslivs- og rekreasjonsinteressene.
Dagens bruk er moderat og hovedakelig av lokal, eventuelt av

regional karakter.

Inngrepene forventes & f4 middels store negative konsekvenser for
tradisjonelt friluftsliv.



Inngrepene vil bli svart synlige 1 landskapet. Rg@grgater som sted-
vis skal ligge i dagen, samt kraftstasjoner bdde i Litledalen og
nede ved fjorden, vil redusere opplevelsesmulighetene. T¢grrlegg-
ing av elver, samt vannstandsvariasjoner p4d 4 m i Litledalsvatn,
12 m 1 Julegr¢svatn og 4 m i Sulvatn vil redusere omrddets verdi
for tradisjonelt friluftsliv. Inngrepene vil endre forutset-
ningene for vannbaserte aktiviteter, opplevelsesmuligheter og
fisketurer.

Inngrepene forventes & f4 smd negative konsekvenser for andre
utendg¢grsaktiviteter.

Inngrepene som reduserer verdien for reiseliv og narmilijg er fgrst
og fremst knyttet til t¢rrlegging av Botnaelvas l¢p fra Litledals-
vatn. Hyttelivet blir i mindre grad ber¢rt, fordi Brundalsvatn

ligger utenfor de stgrste inngrepene. Omrddets verdi for hytteliv
og nermiljgp forringes imidlertid ogs& noe, fordi omrddet betraktet

som et sammenhengende naturomrdde endres.

Begrunnelsen for konfliktgraderingene er som fe¢lger (jfr. vedlegg
3):

1) Store inngrep gj¢r at mangfoldet og opplevelsesverdien
blir vesentlig redusert.

2) De planlagte inngrepene far direkte, ¢deleggende virk-
ninger for dagens bruk.

VERDI KONFLIKT
TRAD. FRILUFTSLIV LR -2
ANDRE UTEND@RSAKTIVITETER * % -1
Figur 3. Sammenfattet oversikt over verdi- og konfliktvurder-

ingene (se vedlegg 2 og 3).

Omrddet er et viktig friluftslivsomrdde for lokalbefolkningen i
omrddet. De fleste aktivitetene er knyttet til Litledalen og
Brundalen. Det er planlagt svart store tekniske inngrep i om-

rddet. R¢rgater som delvis blir synlige i dagen, t¢rrlegging av



vassdraget, samt store vannstandsvariasjoner i vannene, vil redu-
sere opplevelsesmulighetene i omrddet betraktelig. Landskapet vil
bli vesentlig forandret, og mulighetene for 4 utgve vannbaserte

aktiviteter blir sterkt redusert. Bade-, padle-, raste- og fiske-

mulighetene vil bli ¢delagt.

Det er grunn til A understreke betydningen av en landskapsestetisk
behandlig av omrddet under en eventuell utbyggingsperiode. Det
bgr legges sarlig vekt pd & foreta s& skdnsomme inngrep i land-
skapet omkring Litledalsvatn som overhodet mulig. Videre b¢r
vannstanden holdes stabil pd HRV gjennom sommerhalvdret. Omrddet

har stor lokal rekreasjonsverdi, som det bgr tas hensyn til.



2. INNLEDNING

Friluftsliv er et relativt nytt fagfelt innen s& vel planlegging
generelt som vassdragsplanlegging spesielt. Det har imidlertid
ikke manglet p& politiske ma&l hva angdr friluftsliv i arealdispo-

neringen det siste tidret.

S4 langt tilbake som Langtidsprogrammet 1974-77 (St.meld. nr. 71,
1972-73) ble det presentert en egen spesialanalyse for frilufts-
liv. I denne spesialanalysen er det overordnete mal for frilufts-

livspolitikken skissert som fglger:

"... alle m& f4 like muligheter til & ut¢ve fri-
luftsliv. Dette betyr at eksisterende mulig-
heter m& sikres for dem som utgver friluftsliv,
at de som ¢gnsker & utgve mer friluftsliv kan fa
muligheter til det, og at en md dekke det behov
som utviklingen vil medfg¢re" (s. 9).

I forbindelse med virkemiddelbruken stdr fglgende:

"Badde lovgivning, offentlige bevilgninger, plan-
legging og informasjon md nyttes for & tilrette-
legge forholdene for friluftslivet i1 omrdder som
har spesiell interesse for friluftslivet, slik
som ...... langs vassdrag og fjellomrddene i
hele landet, de store sammenhengende naturom-
radene, mindre omrader med hgy naturkvalitet..."
(s. 10).

I Stortingsmelding om vern av norsk natur (St. meld. nr. 68, 1980-
81) heter det

" en viktig side av friluftslivet er natur-

opplevelsen" (s. 50).

og videre

"Hovedformdlet i friluftslivspolitikken vil
fortsatt vere &4 skaffe alle grupper i be-
folkningen gode muligheter til & ut¢ve frilufts-
liv" (s. 50).



Med bakgrunn i disse politiske madlene er det behov for & skaffe
til veie informasjon om friluftslivsarealer og friluftslivsbruken

i plansaker og arealdisponeringssaker.

Denne fagutredningen tar da sikte pA 4 dekke de behovene forvaltn-
ing, de berg¢rte parter og planlegger har til undersgkelser av de

skadelidende interesser ved vannkraftreguleringer.

Fagutredningen bygger pd de erfaringer en fram til idag har he¢stet
innen sektoren vassdrag/friluftsliv.

Friluftsliv er definert som

"Opphold og fysisk aktivitet i friluft i fri-
tiden med sikte pd milj¢forandring og naturopp-
levelse" (St.meld. nr. 71, 1972-73).

Andre og senere rapporter bygger i hovedsak p4d den samme defini-
sjonen (NOU 1983:45). Definisjonen er godt innarbeidet i for-

valtningssystemet.

Unders¢gkelser foretatt for & belyse friluftslivsmgnsteret i Norge
viser at de viktigste aktivitetene er fe¢lgende (Statistisk Sen-
tralbyrd, 1984):

- fotturer i skog, mark og fjell
- skiturer i skog, mark og fjell
- fisketurer
- bading utendg¢grs
- lgpeturer, joggeturer

(s. 31)

Fordelt p& savel alder som kjgnn, er disse friluftslivsaktivi-
tetene de viktigste i dag (1982) som i 1970, med unntak av fiske



som er mer utbredt blant menn, og jogging som er mest utbredt i

1982 og blant unge mennesker.

I denne fagutredningen som i tilsvarende fagutredninger for fri-
luftsliv (bl.a. Toftdahl, H., 1986, Vistad, 0.I. 1986), legger en
vekt p4d de mest utbredte friluftslivsaktivitetene. Utredningene
omfatter imidlertid ogs&d andre former for friluftsliv og utendg¢rs-

aktiviteter hvor naturopplevelse stdr sentralt.

De friluftslivsaktivitetene som er listet opp over, utgjgr det en

1 konsekvensanalyser for vassdragssaker har valgt & kalle

tradisjonelt friluftsliv
(vedlegg 1)

Til forskjell fra det tradisjonelle friluftslivet, har en ogsd de
aktiviteter som krever ste¢rre grad av tilrettelegging, tekniske

anlegg, opparbeiding mv. Disse aktivitetstypene kalles

moderne friluftsliv (sport, idrett mv)'

(vedlegg 1)
I denne rapporten om Botnaelv omtales ikke slike aktiviteter.
Videre omfatter analysen en tredje kategori aktiviteter;

andre utendgrsaktiviteter

(vedlegg 1)

Slike aktiviteter knytter seg i liten grad til fysisk aktivitet,
og krever god tilgjengelighet (veier, overnattingssteder mm). Til
denne gruppen h¢rer reiseliv, turisme og hytteliv mm. Hytteliv
defineres som utendgrsaktiviteter i tilknytning til hytta og i
dens umiddelbare nerhet (i hyttevegger, p& hyttetunet o.l1.), der-
som adkomst til hytta gdr via bilvei.

2.2. HVA ER EN KONSEKVENSANALYSE I FRILUFTSLIV?

Det finnes lite empiri som forteller om folks holdning til ulike



tekniske inngrep i vassdragsomrdder, og hvilke konsekvenser slike
inngrep har/har hatt p4d friluftsliv. En undersgkelse basert p&
omlag 1550 intervjupersoner (Teigland, J., 1975) viser at av de
spurte mente over 60% at flere vassdragsregulerte elver og vann i1
fjellet var uheldig. 8% mente at slike reguleringer var en for-
del, mens ner 20% svarte "vet ikke". P& spgrsmidl om flere veier i
fjellet, svarte 50% at det var uheldig med flere veier, mens 16%
mente at det ikke gjorde noe, og 18% mente det var en fordel.
Undersgkelsen viser at et stort flertall av de spurte oppfattet
velier som negativ konsekvens for friluftsliv.

Konsekvensanalysene 1 friluftsliv til vassdragskonsesjoner bygger
i dag pa en metode som er utviklet gjennom arbeidet fram mot
verneplan III (NOU 1983:45), St.m.nr 63 (1984-85) om Samlet Plan
og gjennom K-Prosjektet (Miljgverndepartementet 1984). Denne fag-
rapporten om Botnaelv er utarbeidet etter samme metode, kriterie-
oppsett og definisjoner som i andre tilsvarende rapporter som er
utviklet etter skadelidende forvaltningsorgans behov. Tilsvarende
konsekvensanalyser er utarbeidet til konsesjonssgknader for bl.a.
Kosdna i Agder-fylkene (Toftdahl, H. 1986) og J¢rpelandsvassdraget
(Vistad, O0.I. 1986).

Med utgangspunkt i de erfaringer en har innen fagfeltet, arbeider
Miljg¢verndepartementet og Direktoratet for naturforvaltning med

et oppsett for en veileder til slike utredninger. Veilederen
bygger p&d vir metode hvor en tar utgangspunkt i et sett pd fire
verdimdl, en tredelt definisjon av friluftsliv (avsnitt 2.1.), et
kriterioppsett for evaluering av verdi (vedlegg 2) og et kriterie-
oppsett for evaluering av konsekvens (vedlegg 3). De to kriterie-
oppsettene er utarbeidet av faggruppe for naturvern og friluftsliv
til sSamlet Plan. De fire verdimdlene skal omtales kort i dette av-

snittet:

Opplevelsesmuligheter
Herunder redegjgres for alle de komponenter 1 vassdragsomrddet som
kan tenkes & ha betydning for de som ferdes i omrddet; fugleliv,

kulturminner, dyreliv, vegetasjon, fisk, vilt, geologi, landskap.



Opplevelsesmulighetene registreres ved & studere andre fag-
rapporter for omrddet. I tillegg presenteres de dominerende land-
skapstrekkene ut fra en geografisk vurdering.

Egnethet

Omr&dets egnethet for ulike aktiviteter gir en oversikt over sé&
vel aktiviteter som utgves i dag som omrddets potensielle verdi
for ulike aktiviteter. Egnetheten registreres gjennom feltobser-

vasjoner og intervjuer.

Dagens bruk

Herunder skal redegjg¢res for ferdsel og bruk i fritiden i dag.
Dagens bruk registreres gjennom samtaler med flest mulig lokal-
kjente folk og brukere/brukergrupper for¢gvrig. Det vurderes for
hvert enkelt prosjekt hvorvidt en intervjuundersgkelse av stgrre
omfang er ngdvendig. For mindre utebyggingssaker ansees det &
vere tilstrekkelig med feltobservasjoner og samtaler med en gruppe
brukere og lokale kjentfolk. For Botnaelva er det foretatt en
liten brukerundersgkelse. Det er sendt ut ca. 40 spgrreskjema til
lokalbefolkningen i Botnavika (Vedlegg 5). Svarprosenten pd denne

undersgkelsen var 1 underkant av 60%.

Reqi 1 si .
Herunder skal gis en kortfattet oversikt over friluftslivsomrdder
i regionen, eventuelle alternative friluftsomrdder og urg¢grte tur-
omrdder. Den regionale oversikten innbefatter en oversikt over
verneplanstatus, regulerte vassdrag og alternative turomrdder
skissert 1 plandokumenter. Samtaler med planleggere p& ulike for-

valtningsnivder og brukerorganisasjoner er n¢dvendig.

Metoden forutsetter feltstudier, personintervjuing, litteratur-
studier og nar kontakt med utbygger, fylkes- og kommuneadministra-

sjon og studier av tilgjengelig relevant litteratur over omrddet.



3. EN PRESENTASJON AV PLANENE

Botnaelvs nedbgrfelt strekker seg fra fjellpartiet mellom Auste-
fjorden, Kilsfjorden, Kilspollen, Bjgrkedalsvatnet hvor vassdraget
renner vestover med utlgp 1 Botnavika. Det hgrer flere mindre

vann til vassdraget som ligger i Volda kommune i Mg¢gre og Romsdal.

Kort orientering om prosjektet
(Fra informasjonsbrosjyren til L/L Tussa Kraft 1985).

Elva har et nedbgrfelt p&d ca 16 km2. Det er foreslAtt en mindre
kraftstasjon 1 ¢vre del og en stgrre kraftstasjon i nedre del av
vassdraget (ved sjgen). Det ¢vre kraftverket vil nytte det ca.
375 m store fallet mellom Julegrgsvatn, kote 619,8 og Litledals-
vatn kote 242. Avlgpet fra feltet like nord for Julegrgsvatn pa
ca. kote 630 vil bli overfg¢rt til Julegrgsvatn ved kanalisering.
Julegrgsvatnet reguleres 12 meter, med 10 meter senking og 2 meter
oppdemning.

Via en 300 m lang tunell og en 1000 m lang r¢rledning som i de
nedre deler blir synlig i dagen, blir vannet f¢rt frem til kraft-
stasjonen som en vil bygge i dagen. Det nedre kraftverket vil ut-
nytte det ca 240 m hgye fallet mellom Litledalsvatn og kote O i
Botnavika. Kraftverket far sitt inntak i Litledalsvatn som forut-
settes regulert 4 m, med 2 m senking og 2 m oppdemming. Via en
950 m lang r¢rledning som etter planene skal graves ned, skal

vannet fe¢res frem til en kraftstasjon i dagen like i sjgkanten.

I tillegg til reguleringen i Julegre¢svatn og Litledalsvatn plan-
legges en 4 m regulering i Sulevatn med 4 m senking og 2 m oppdem-

ning.

Det er ikke aktuelt & bygge vei til Julegrgsvatn og Sulevatn. Men
det er ng¢dvendig med vei til Litledalsvatn. (Det eksisterer en
vei her 1 dag.) (Fig. 2)
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Kraft.)



4. REGIONAL STATUS

4.1. INNLEDNING

I dette avsnittet gis en oversikt over utbyggings- og under-
spkelsesomrddet i1 en regional sammenheng. Friluftslivsutgvere har
ulik aksjonsradius avhengig av type aktivitet, utgverens behov og
motiv, lengden pd oppholdet og tidspunkt for oppholdet. NAr et
omrdde betegnes som et lokalt friluftslivsomrdde, betyr det at
brukerne har kort reiseavstand og at omrddet kan brukes i fritiden
etter arbeidstid. NAar et omrdde betegnes som et regionalt fri-
luftslivsomrdde, betyr det at det kan benyttes til helgeopphold og
at reisetiden ikke er lenger enn at den kan aksepteres for minst
en hel dags opphold. Dersom omrddet betegnes som et nasjonalt
friluftslivsomrdde, betyr det at det er egnet for flere dagers
opphold og at tilreisende aksepterer lang reisetid. Botnaelv
ligger i Sunnmgre-regionen.

4.2. NERING OG INFRASTRUKTUR

I de ¢gvre deler av nedbgrfeltet er det stglsdrift og utmark. Det
ligger noen private hytter og sel i omrddet. Fjellterrenget er
forgvrig lite pavirket av tekniske inngrep. De nedre deler av
vassdraget renner gjennom jordbruksomrdder og Rv 651 krysser elva
like f¢r den renner ut i1 fjorden. Det er bygget traktor- og bil-
vel fra riksveien opp til Litledalen.

4.3. REGIONALT FRILUFTSLIVSM@NSTER

Turterrenget pa Sunnmgre og i Nordfjord er preget av hgye fjell
som stiger bratt opp fra hav- og fjordnivd. De stegrste utfartsom-
rddene ligger imidlertid i dalomrdder mellom fjellpartiene. Nord-
¢st for nedbgrfeltet ligger de kjente Sunnmgrsalpene (i Sykk-
ylven). Folkestad, Stigedalen og Hjelmeland er st¢rre regionale
utfartssteder beliggende relativt nar Botnaelvvassdraget. Sng¢for-
holdene er gode i regionen og skiutfart utgjgr en viktig del av

friluftslivet om vinteren.



Botnaelvs nedbgrfelt ligger i tilknytning til andre fjellomrdder
og turarealer 1 ¢st og s¢r-¢st. I en regional sammenheng er om-
rddet et yvanlig turterreng. Det ligger isolert, men tilknyttet
lokalmiljget omkring Kilsfjorden. Botnaelva har f¢rst og fremst
lokal verdi, og i mindre grad en regional verdi.

4.4. OSTATUS I PLANDOKUMENTER

I fplge Handlingsprogram for friluftsliv for M¢re og Romsdal 1987-
1996, fremgdr det ingen prioriteringer for Botnaelvas nedbgrfelt.
Derimot er Austefjordfjella, som ligger ¢st for nedbgrfeltet til

Botnaelva, omtalt som viktig turomrdde. Fglgende omtale er gitt:

Austefjordfjella er eit sterkt kupert fjellmassiv med toppar
p&d 1300 til nesten 1500 m o.h. Desse fjellomrdda har betyde-
leg landskapsestetiske interesse og har sdleis stor frilufts-
messig tiltrekning. Dei vert mykje brukt som turterreng for
eit stgrre distrikt sd vel som tilgrensende bygdelag og har
ogsa betydning for turistnaringa. Viktig viltomrade, sa@rleg
hjort.

Botnaelvas nedbgrfelt grenser direkte opp mot dette friluftsom-
radet.



5. REGISTRERINGER

I dette kapitlet presenteres de friluftslivsverdier som er regi-
strert 1 omrddet. Som det fremgdr av kapittel 2, benyttes fire
verdimdl som registreringene er systematisert etter (vedlegg 4).
Videre er det gjort en systematisk oppsplitting etter type akti-

vitet (vedlegg 1). Presentasjonen er inndelt etter de enkelte
dalomradene.
2.1, OPPLEVELSESMULIGHETENE

Det er variasjon og kontrast i landskapet som spenner fra fjord-
nivad til he¢yfjell over en svart kort distanse. Dette er relativt
vanlig for regionen. Nedbgrfeltet ligger i Vestlandets l¢v- og
furuskogsregion (Nordiska ministerrddet 1984). Innenfor denne
naturgeografiske regionen er slikt skarpt relieff vanlig. Nedbg¢gr-
feltet kan derimot nermere karakteriseres som et landskap med noe
roligere og rundere former, enn store deler av den omkringliggende
region. Terrenget er bratt 1 nedbg¢grfeltet, men ikke med pigger,
tinder og horn slik en finner b&de vest og ¢st for nedbgrfeltet.
Elva gadr i flere strykpartier. Julegr¢selva renner godt synlig i
et bredt stryk nedover lia. Botnaelva gar i et markert strykparti

ned mot Litlebotn som er godt synlig fra veien.

Det er forekomster av hjort, orrfugl, fjellrype, storfugl, rov-
fugl, ugle og lom i omrddet. Det er gode muligheter for & f&4 en
god fiskebestand i vannene (Samlet Plan, 393 Botnaelv).

Det ligger en del stglshus, hytter og sel i omrddet, og det beiter
dyr her om sommeren. Omrddet er kulturpavirket gjennom stgls-
drift. Det er lite pdvirket av tekniske inngrep, bortsett fra vei
til Litledalsvatn og hytter og sel. Omrddet er noe utnyttet til
skogsdrift.

Opplevelsesmulighetene ligger s®rlig i landskapets rolige former
med mange mindre vann og vannspeil, sammen med en svaert liten pa-

virkningsgrad.



Omr&det er egnet for tradisjonelle friluftslivsaktiviteter som
fotturer, skiturer, barsanking, fisketurer, jaktturer, bading og
soling samt roing pad vannene. Videre er det egnet for hytteliv
(andre utendgrsaktiviteter). Omrddet er best egnet til aktivi-
teter sommerstid, og gjerne slike aktiviteter som er tilknyttet
vann og vassdrag. Om vinteren er terrenget sd bratt og utsatt for

sngskred, at det bare er egnet for kortere dagsturer.

Turterrenget er lite i stgrrelse. Det er mindre godt egnet & ga
pad turer over til omrddene lenger ¢st om vinteren. Sommerstid er
det imidlertid langt bedre egnet & ta turer til Nysetra, Rindalen
og Feirdalen. Matgskja (1332) er en godt egnet toppturmulighet.
Utsikten herfra er vidstrakt. Det er begrensete turrutevalg
innenfor de hgyestliggende deler av nedb¢rfeltet, men det er godt
egnet & fplge rygger og hgydedrag. Omradet er egnet for si vel
fisketurer som jaktturer (sommer og vinter).

En m& likevel karakterisere turomraddet som et relativt isolert
turterreng, som er best egnet for dagsturer med utgangspunkt i

Botnavika og hyttene i omradet.

Omradet er ikke tilrettelagt for friluftsliv. Stiene er gamle og
stammer fra stglsdrift og utmarksdrift.

Badde Litledalsvatn og Brundalsvatn ligger lunt til og er derfor
egnet for bading og soling og rasting. Med veiadkomst til Litle-
dalen er terrenget ogsd egnet for utfart med bil for blant annet

gamle eller ufg¢re.

5.3. DAGENS BRUK

Dette avsnittet bygger pd en liten brukerundersgkelse som er fore-
tatt vinteren 1987. 35 spgrreskjemaer (vedlegg 5) ble bare delt
ut til fastboende i Botnavika. 20 skjemaer er returnert til Vass-
dragsforsk i1 utfyllt stand, hvilket vil si en svarprosent pa i



underkant av 60 %. Svarene fra denne undersgkelsen utgj¢r inn-
holdet i dette avsnittet.

De 20 respondentene har oppgitt & eie 14 sel, stglshus eller
hytter i omrddet til sammen. Enkelte husstander har flere sel
lokalisert pa ulike steder. Hytter og sel er fordelt som fglger:

Brundalen 9 sel

Litledalen 1 sel

Sulvassdalen 2 sel

Heia 2 sel.

Respondentene oppgir at de bruker omrddet badde om sommeren og
vinteren, men med et betydelig antall flere bruksdager i mai,

juni, Jjuli, august og september.

Hele omrddet blir brukt til turer, men Brundalen og Litledalen

blir brukt vesentlig mer enn de ¢vrige omradene.

De langt fleste brukerne benytter omrddet til bdde fotturer, ski-
turer, jakt- og fisketurer, barturer og vannbaserte aktiviteter

som bading, soling og roing. Det viser seg altsd at omrddet har
et potensiale for alle former for tradisjonelle friluftslivsakti-
viteter, og at det blir svart mye brukt av lokalbefolkningen hele

&ret, men s@&rlig om sommeren.

Respondentene oppgir i et overveiende flertall at omrddet har
svert stor verdi for dem hva angdr alle disse friluftslivsaktivi-
tetene. 1/5 oppgir imidlertid at skiturer, fisketurer, barplukk-
ing og bading har fra stor til middels stor verdi for dem. 4/5 av
respondentene oppgir at de er forngyd med mulighetene for &4 gd pé&
ski, g4 fotturer, fiske og jakte 1 omradet.

Respondentene benytter hyttene og selene sine fg¢rst og fremst til
dagsopphold og i helger, men om lag 1/3 benytter ogsd omrddet i

feriene sine. Den relativt lave andelen bruk i ferier, kan henge
sammen med at mange er selvstendig neringsdrivende gjerne med pri-
merne&ring som hoved- eller biyrke. Feriene benyttes ofte til ner-

ingsvirksomhet hos slike yrkesutgvere.



Resultatene viser at minst 60 % av lokalbefolkningen benytter
Botnaelvas nedbgrfelt svert mye til tradisjonelt friluftsliv.
Bruken i dag er s@rlig knyttet til lokalmiljget. Den foregdr hele
dret, med szrlig vekt pd sommerhalvidret. Aktivitetene er
mangeartet og vann og elvelgp stdr sentralt hva angdr bruken.



6. OMRADETS REGIONALE BETYDNING FOR FRILUFTSLIV

Omr&dets potensielle verdi for friluftsliv omtales i dette av-

snittet.

Oomradet er egnet for tradisjonelt friluftsliv, serlig for aktivi-
teter om sommeren. Aktivitetene spenner fra fotturer, barturer,
jakt- og fisketurer til hytteliv eller rasting pd bilturer, med

bading, soling og padling/roing p& vannene.

Omradet er lett tilgjengelig fra @sta-Volda-distriktet og Nord-
fjordeid med adkomst via Rv 14. Det er bilvei opp til Litledalen
om sommeren. Turterrenget ligger relativt isolert sett i forhold
til det tilgrensende turterrenget lenger ¢st og s¢gr-¢st. Botna-
elvas nedbg¢grfelt avgrenses av et relativt hgyt fjellparti. Like-
vel finnes det flere turrutemuligheter som gj¢r at omraddet har et
visst potensiale som del av et st¢rre sammenhenéende turomréade.
Brukerundersgkelsen viser ogsd at nesten halvparten av responden-
tene hadde vart pad fotturer til Nysetra, Helsetsetra og Feirdalen
(s¢pr-¢st for nedbgrfeltet). 1/3 av respondentene hadde ogsd vert
pd fotturer til Lauhaugsetra (nord-¢st for nedbgrfeltet).

Undersgkelsen gir ikke grunnlag for & si om eventuelle tilreisende

0og utenbygdsboende benytter turterrenget.

Omrddet har en potensiell verdi for tradisjonelt friuftsliv for
regionen, s@&rlig i sommerhalviret. Omrddet kan betraktes som en
del av et st¢rre sammenhengende turomrdde som inkluderer Auste-
fjordomréidet.



7. VERDIVURDERING

Z.1. INNLEDNING

Dette avsnittet gir en verdivurdering av omrddet for tradisjonelt
friluftsliv og andre utendgrsaktiviteter (vedlegg 1). De er de-

finert som fe¢lger:

a) tradisjonelt friluftsliv

eks. fotturer, skiturer, barturer, bading, padling

b) andre utendgrsaktiviteter
eks. hytteliv ie. aktiviteter utenfor hytta og i dens
umiddelbare nerhet, xreiseliv ie. rasting under bilturer,
og aktiviteter tilknyttet nermiljget (lek, spaserturer

mv.)

Verdivurderingene gis etter en fordelt skala (vedlegg 2) og bygger
pa kapitlene 5 og 6. Verdivurderingene er basert p&d de fire

verdimdlene som er utgangspunkt for analysen:

(i) opplevelsesmuligheter, (ii) egnethet for ulike aktiviteter,
(iii) dagens bruk (spgrreundersgkelsen) og (iv) regional helhets-

vurdering av friluftsliv og andre utendgrsaktiviteter.

Systematikken i1 evalueringen er omtalt under de to kategoriene
friluftsliv a) og b) (se over), og inndelt etter en verdiskala
(vedlegg 2). Verdivurderingene er sammenfattet i figqur 3.

1.2, VERDIVURDERING

Botnaelvs nedbg¢rfelt utgjgr et turomrdde som har stor verdi for
tradisjonelt friluftsliv.

Omradet er godt egnet for fotturer, h¢stings- og sankingsturer og
for vannbaserte aktiviteter som bading, soling og roing/padling.
Omrddet er svert lite pavirket av tekniske inngrep, og landskapet
gir folk som ferdes i terrenget mange opplevelsesmuligheter.
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Disse er fgrst og fremst knyttet til alle de sma fjellvannene og
flere stryk- og fossepartier i elva.

omrddet har middels stor verdi for andre utendgrsaktiviteter, séa-
som hytteliv, nermiljg og til dels reiseliv.

omrddet er egnet for hytteliv. Det ligger en del hytter i om-
ridet, szrlig i Brundalen. OmraAdet egner seg ogsd for reiseliv,
blant annet med rastemuligheter ved utl¢psosen til Litledalsvatn,
men ogsa fordi foss- og strykpartiene av Botnaelvas l¢p mellom
Litledalsvatn og utlgpsosen er godt synlig fra riksveien pa andre
siden av fjorden. Botnaelvas l¢p er ogsd godt synlig i lokal-
miljget. Nedbgrfeltet ligger tilknytning til lokalmiljget rundt
Botnavika.

Begrunnelsen for verdivurderingene er fglgende (jfr. vedlegg 2):

(1) Mangfoldet og opplevelsesverdiene knyttet til landskapet er
av stor betydning for friluftslivs- og rekreasjonsinte-
ressene.

(2) Vassdragsomrddet er et av f& gjenvarende urgrte naturomréder
hvor regionale friluftslivsinteresser kan forventes & bli av
betydning.

(3) Vassdragsomrddet inneholder flere fossefall som har stor opp-
levelsesverdi for friluftslivs- og rekreasjonsinteressene.
Dagens bruk er moderat og hovedakelig av lokal, eventuelt av
regional karakter.




8. KONSEKVENSANALYSE

Konsekvensanalysen tar utgangspunkt i kapittel 7, om verdivurder-
ing. Konfliktgraden begrunnes i1 det kriterieoppsetet som ble ut-
arbeidet til Samlet Plan (St.meld. nr 63 1984-85) (vedlegg 3).

Inngrepene er omtalt 1 kapittel 3. Konfliktgraden er oppsummert i

figur 1.

Inngrepene forventes 4 f&4 middels store negative konsekvenser for
tradisjonelt friluftsliv.

Inngrepene vil bli svart synlige i landskapet. Rg¢rgater som sted-
vis blir synlige 1 dagen, samt kraftstasjoner badde 1 Litledalen og
nede ved fjorden, vil redusere opplevelsesmulighetene. Tg¢rrlegg-
ing av elver, samt vannstandsvariasjoner pd 4 m i1 Litledalsvatn,
12 m 1 Julegrgsvatn og 4 m i Sulvatn vil redusere omrddets verdi
for tradisjonelt friluftsliv. Inngrepene vil endre forutset-
ningene for vannbaserte aktiviteter, opplevelsesmuligheter og
fisketurer.

Inngrepene forventes & f4 smd negative konsekvenser for andre
utendgrsaktiviteter.

Inngrepene som reduserer verdien for reiseliv og nermilj¢ er ferst
og fremst knyttet til t¢rrlegging av Botnaelvas l¢p fra Litledals-
vatn. Hyttelivet blir i mindre grad bergrt, fordi Brundalsvatn

ligger utenfor de stgrste inngrepene. Omrddets verdi for hytteliv
og nermilj¢ forringes imidlertid ogsd noe, fordi omrddet betraktet

som et sammenhengende naturomrdde endres.

Begrunnelsen for konfliktgraderingene er som fe¢lger (jfr.vedlegg
3):

(1) Store inngrep gj¢r at mangfoldet og opplevelsesverdien blir
vesentlig redusert.

(2) De planlagte inngrepene far direkte, ¢deleggende virkninger
for dagens bruk.



VERDI KONFLIKT
TRAD. FRILUFTSLIV X%k -2
ANDRE UTEND@RSAKTIVITETER x % -1
Figur 3. Sammenfattet oversikt over verdi- og konfliktvurder-

ingene (se vedlegg 2 og 3).

Omrddet er et viktig friluftslivsomrdde for lokalbefolkningen i
omrddet. De fleste aktivitetene er knyttet til Litledalen og
Brundalen. Det er planlagt svert store tekniske inngrep i om-
rddet. R¢rgater som delvis blir synlige i dagen, t¢rrlegging av
vassdraget, samt store vannstandsvariasjoner i vannene, vil redu-
sere opplevelsesmulighetene i omrddet betraktelig. Landskapet vil
bli vesentlig forandret, og mulighetene for &4 utgve vannbaserte
aktiviteter blir sterkt redusert. Bade-, padle-, raste- og fiske-
mulighetene vil bli ¢delagt.



9. KOMPENSASJONSTILTAK

Det vil i1 noen grad vare aktuelt & foreta kompensasjonstiltak i
omradet.

Rgrgatene ma skjermes betraktelig i landskapet. Rg¢grgatene mé
graves mest mulig ned i terrenget. Beplanting langs de synlige
delene av rgrgatene kan vare en mulighet ("kamuflasjeskog"). Det
bgr opprettholdes en vannstand i Litledalsvatn s& nar opp til HRV
som mulig gjennom hele sommerhalvaret. Her kan det ogséd vere
aktuelt & vurdere opparbeiding rundt vannet szrlig pad de grunne
partiene.

Inngrepene er s& store innenfor et svaert avgrenset friluftslivsom-
rdde. Dette gj¢r det vanskelig & redusere konfliktgraden vesent-
lig. Det anbefales pd det sterkeste & foreta de tekniske inn-

grepene i nert samarbeid med landskapsarkitekter.



10. KONKLUSJON

Botnaelvas nedbg¢grfelt utgjgr et omrdde som har stor verdi for tra-

disjonelt friluftsliv, sasom fotturer, h¢stings- og sankingsturer
og vannbaserte aktiviteter (bading, padling, rasting og fiske).
omrddet er lite pavirket av tekniske inngrep, og landskapet byr pa
mange opplevelsesmuligheter sarlig knyttet til alle fjellvannene
og flere stryk- og fossepartier i elva. Omrddet har middels stor
verdi for andre utendgrsaktiviteter, som hytteliv, reiseliv og i
nermiljget. Det ligger noen private hytter og stg¢lshus i omradet,
serlig i Brundalen. Botnaelvas l¢p er godt synlig fra riksveien
og 1 lokalmiljget rundt Botnavika. De fleste aktivitetene er
knyttet til Litledalen og Brundalen, og de fleste brukerne bor i
Botnavika. Bruken er stgrst 1 perioden mai-september. Omrddet er

mindre egnet til skiturer.

Det er planlagt store tekniske inngrep i1 omrddet i form av r¢r-
gater, t¢rrlegging av elver og st¢rre vannstandsvariasjoner 1 re-
lativt smd fjellvatn.

Inngrepene forventes 4 f& middels store negative konsekvenser for
tradisjonelle friluftslivsaktiviteter. Inngrepene vil endre opp-

levelsesmulighetene knyttet til landskapet, og forutsetningene for
vannbaserte aktiviteter. De st¢rste konfliktene er knyttet til
Litledalsvatn. 1Inngrepene forventes 4 fa4 smd negative konsekven-
ser for andre utendgrsaktiviteter. Konfliktene er knyttet til
t¢rrlegging av Botnaelvas l¢gp gjennom nermiljget. Hyttelivet blir
noe bergrt fordi Brundalen er del av det sammenhengende naturom-

rddet som Litledalsvatn og de andre fjellvatna utgjg¢r.

Det er grunn til & understreke betydningen av en landskapsestetisk
behandlig av omrddet under en eventuell utbyggingsperiode. Det
b¢r legges sarlig vekt pd & foreta sd skdnsomme inngrep i land-
skapet omkring Litledalsvatn som overhodet mulig, og vannstanden
b¢r holdes stabilt lik HRV gjennom sommerhalvidret. R¢grgatene for-
ventes &4 graves ned 1 terrenget. Det b¢r beplantes rundt de r¢r-
gatedeler som blir synlige i1 dagen, for & kamuflere re¢rene. Det
bér vurderes & opparbeide strandarealene rundt Liteledalsvatn,
serlig pa4 de grunne partiene. Omrddet har stor lokal rekreasjons-

verdi, som det b¢r tas hensyn til.
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11. ETTERUNDERSOKELSER

Det vil vare ¢nskelig & foreta etterundersgkelser 1 Botnaelvs ned-
bprfelt dersom regulering finner sted. Etterundersg¢gkelser be¢r i

tilfelle inngd i1 konsesjonsvilklrene.

Etterundersg¢kelser vil samtidig belyse eventuelle problemer for
ferdsel og friluftsliv som ikke er kommet frem i denne rapporten
om Botnaelv. Dersom nye forhold kommer frem i en etterunder-
spkelse, kan det komme p& tale & vurdere andre kompensasjonstiltak

P4 et senere tidspunkt.
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VEDLEGG 1

ULIKE FORMER FOR FRILUFTSLIV OG UTEND@RSAKTIVITETER SLIK EN HAR
INNDELT AKTIVITETENE FOR BRUK I KONSEKVENSANALYSER FOR VASSDRAGS-
REGULERINGER

TRADISJONELT FRILUFTSLIV omfatter aktiviteter som er tilpasset en
ekstensiv utnyttelse av naturen og aktiviteter
som ikke forutsetter szrlig grad av tilrette-
legging o0og tekniske inngrep og aktiviteter hvor
naturopplevelsen star sentralt. Begrepet om-
fatter det enkle friluftslivet som de fleste
grupper 1 samfunnet, uavhengig av inntekt, alder
og kjenn, har anledning til a3 utoeve.

F.EKS. fotturer, skiturer, bading, padling,
hestings- 0og sankingsturer, Jakt- og fisketurer.

MODERNE FRILUFTSLIV omfatter aktiviteter som er tilpasset en mer
intensiv utnyttelse av naturen og aktiviteter
som forutsetter storre grad av tilrettelegging
og tekniske inngrep og aktiviteter som har farre
opplevelsesmuligheter av natur fordi de forut-
setter tekniske inngrep. Aktivitetene utoeves
ofte av de mer ressurssterke grupper av be-
folkningen i alderen mellom 15 og 40 a&r.

F.EKS. trening, sykling, windsurfing, hand-
gliding, Jjogging.

ANDRE UTENDORSAKTIVITETER omfatter aktiviteter som forutsetter en
intensiv utnyttelse av naturen og aktiviteter
som forutsetter stor grad av tilrettelegging og
ulike tekniske inngrep og aktiviteter. Land-
skapsopplevelsen stdr sentralt, men mulighetene
for varierte naturopplevelser er betydelig redu-
sert som felge av tilrettelegging og tekniske
inngrep. Aktivitetene uteoves i tilknytning til
bomilje, hyttemilje og reiseliv.

F.EKS. hytteliv, rasting, batturer, idrett, nar-
miljoe mm.
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VEDLEGG 2

KRITERIEOPPSETT FOR VERDIVURDERINGER UTARBEIDET I FORBINDELSE MED
STORTINGSMELDING NR. 63 (1984-85) OM SAMLET PLAN FOR VASSDRAG

XXXk =
*

svert stor verdi *** = stor verdi ** = middels stor verdi
liten verdi

Omrade-
verdi

Karakteristikk

* X k %

* %k %

x %

Mangfoldet gjer at opplevelsesverdien i landskapet er
svert stor bade nar det gjelder naturforholdene og even-
tuelle kulturpregete elementer.

Vassdragsomradet er et av de fa gjenvarende urerte natur-
omrdder hvor regionale, eventuelt nasjonale, frilufts-
livsinteresser er viktige eller forventes a bli av be-
tvydning.

Vassdragsomrddet er av en slik storrelse eller de henger
sammen med andre viktige friluftsomrader, slik at varia-
sjonene innen omradet gir godt grunnlag for ulike typer
friluftsliv.

Vassdragsomradet inneholder et av f3 gjenvarende elemen-
ter i1 de store dalforene, f.eks. fossefall, som har stor
opplevelsesverdi for friluftsliv- og/eller rekreasjons-
interessene.

Vassdragsomradet alene eller knyttet sammen med andre om-
rider, er av nasjonal/internasjonal verdi.

Mangfoldet og opplevelsesverdiene knyttet til landskapet
er av stor betydning for friluftslivsinteressene.

Dagens bruk av omradet til friluftsliv er s®rlig stor, og
det finnes fd alternative omrdider.

Deler av vassdragsomradet er pdvirket av varige inngrep,
men disse er av relativ liten betydning for friluftslivs-
0og rekreasjonsinteressene.

Vassdragsomradet er av sarlig stor betydning for det
lokale friluftslivet som mangler tilsvarende omrider av
samme kvalitet.

Omrddets mangfold og opplevelsesverdier er moderate.

Dagens bruk er moderat og er hovedsakelig av lokal, even-
tuelt regional karakter.

Vassdragsomrddet er betydelig pavirket av varige inngrep.

Det er ikke knyttet spesielle opplevelsesverdier som er
av betydning for friluftslivet til omradet.

Bruken av omradet er svart begrenset bdde pd lokalt og
regionalt niv3d.




VEDLEGG 3

KRITERIEOPPSETT FOR KONSEKVENSVURDERINGER UTARBEIDET I FORBINDELSE
MED STORTINGSMELDING NR. 63 (1984-85) OM SAMLET PLAN FOR VASSDRAG.

Konsekvens
verdi

Kriterier

-4

Meget store
neg. konse-
kvenser

-3

Store
negative
konsekvenser

-2
Middels neg.
konsekvenser

-1
Smd negative
konsekvenser

0
Ingen konse-
kvenser

Store inngrep gjer at mangfoldet og opplevelses-
verdien blir vesentlig redusert.

Vassdragsomradet er et av de fd gjenvarende rela-
tivt urerte friluftsomridder i regionen.

De planlagte inngrepene far direkte, odeleggende
virkninger for dagens bruk.

Rekreasjonsinteressene blir vesentlig beroert.

Det fins ingen alternative friluftslivsomrader med
tilsvarende kvaliteter innenfor regionen og/eller
landsdelen.

Inngrepene gjor at mangfoldet og opplevelsesverdien
i deler av omradet blir berort.

Vassdragsomradet er et av de f& gjenvarende rela-
tivt urerte vassdragsomrader innenfor regionen, men
det fins alternative omrdder, selv om disse kan
vare av mindre verdi.

De planlagte inngrepene virker til en viss grad inn
pa dagens bruk, og det finnes f3& alternative om-
rader av samme kvalitet.

Det er beskjedne friluftslivsinteresser knyttet til
utbyggingsomradet.

Inngrepene er av begrenset omfang slik at opp-
levelsesverdiene ikke blir vesentlig berort.

Dagens bruk blir bare i noen grad berert, og det
finnes gode alternative omridder innenfor region og
lokalsamfunn.

Vassdragsomrddet har liten verdi for friluftslivet.
Vassdragsomrddet inneholder ikke opplevelsesverdier
av betydning.

Reguleringen virker i liten grad inn pa& dagens
bruk, og det finnes gode, 1 enkelte tilfelle bedre,
alternative omréader.

Friluftslivsinteressene i vassdragsomradet berores
ikke eller i helt ubetydelig grad.




VEDLEGG 4

Ved en vektlegging av de tre verdimdlene samt en regional helhets-
vurdering, skal en verdi- og konsekvensvurdering foretas med bak-

grunn 1 faggruppens kriterieoppsett (vedlegg 2 og 3).

For hver av hovedparametrene har en satt opp en firedelt skala for
verdivurderingene. Summen av de enkelte verdivurderinger for opp-
levelse, egnethet og bruk skal munne ut i en vurdering av omrddets
verdi for friluftsliv/utendg¢rsaktiviteter. Den regionale helhets-
vurdering trekkes inn i tillegg til de tre hovedparametrene.

Den firedelte skala for de tre hovedparametrene er som fe¢lger:
OPPLEVELSE

- Svert store opplevelsesmuligheter
- Store opplevelsesmuligheter

Middels store opplevelsesmuligheter

Smd opplevelsesmuligheter

EGNHETHET
- Svert godt egnet
- Godt egnet
- Middels godt egnet
- Lite egnet
- - (ingen)

DAGENS BRUK
- Svert mye brukt
- Mye brukt
- Middels stor bruk
- Liten bruk

- - (ingen)

REGIONAL BETYDNING FOR FRILUFTSLIV
- svert stor
- stor
- middels stor
- liten

- - (ingen)



Program for naturforvaltning
ssdragstors ik
alimennvitenskapelige forskningsrad

KJARE HYTTEEIERE, STOLSEIERE OG FASTBOENDE I BOTNAVIKA

Deres ref. Var ref. Dato:

HT/RF 23. mars 1987

VEDRORENDE VANNKRAFTREGULERING I BOTNAELV

Vassdragsforsk har fatt 1 oppdrag & utrede om friluftslivsinte-
ressene 1 omrddet omkring Botnaelvs nedbgrfelt, samt & gi en vur-
dering av eventuelle konflikter mellom friluftslivsinteressene og
regulering av Botnaelv.

I den forbindelse foretar vi en spgrreskjemaundersgkelse i om-
radet.

Resultatene av undersgkelsen vil ikke bare ha betydning for
rapporten om Botnaelv. Den vil ogsd inngd i et langsiktig forsk-
nings- og utredningsarbeid om friluftsliv i1 vannressursforvalt-
ningen. Derfor vil enkelte spgrsmdl vare av mer generell art, og
ikke bare angd Botnaelv-prosjektet som sddan. Resultatene kan og-
sd f4 betydning for hvordan sentrale og lokale myndigheter plan-
legger vannressurser og friluftsliv i fremtiden.

Vi hdper derfor at du kan ta deg tid til &4 fylle ut dette spgrre-
skjemaet og returnere det i vedlagte, frankerte svarkonvolutt.

Alle opplysninger vil bli behandlet konfidensielt.

For bedriftshytter ber vi om at skjemaet blir fylt ut av den/de
som har ansvaret for tildelingen av tid i fritidshuset/hytta.

Dersom du ¢nsker flere opplysninger, ta gjerne kontakt med Hanne
Toftdahl pa tlf. (02) 45 46 84.

Svarfrist 01-04-1987.

P4 forh&nd takk for hjelpen!
Med hilsen

Hanne Toftdahl

Kontoradresse: Postadresse: Telefon:
Rom U161 Universitetet i Oslo (02) 45 46 84
Kristine Bonnevies hus Boks 1037, Blindern

Universitetet i Oslo 03150SLO 3



OM HUSHOLDNINGEN

1. du/dere bosatt?
Volda kommune
Nabokommunene til Volda
Mg¢re og Romsdal
Pstlandet
Vestlandet ellers
Tr¢ndelag/Nord-Norge

2. Hvor stor er husholdnin i tall personer?
........ personer
3. Hva er eierens alder 67 &r og eldre
45-66 Ar
25-44 Aar
under 25 Aar

4. Finnes det i hudsholdningen barn som bor hijemme i fglgende

alder:
antall under 7 Aar
" 7-14 Ar
" 15 &r og eldre
5 Yrke:

1. Ansatt i ind. bygg, anlegg, gruvedrift
2. Ansatt andre steder/virksomheter
3. Selvstendig i jordbruk, skogbruk, fiske
4., Andre selvstendige
5. Hjemmevarende husmor/husfar
6. Pensjonert/trygdet
7.

ANATe ... e e e

om hytta

6. Har du bolig i omradet?
NB! Merk av pad vedlagte kart med *

7. Hvor ligger hytta?
NB! Merk ogsd av pd vedlagte kart med *

8. Hvor lang er reisetiden fra hjemstedet til hvytta/fritidshus?
Sommerstid ca. ............. timer

Vinterstid ca. ............. timer



9. Nidr ble hytta/fritidshuset bygget?
fer 1950
1950-1959
1960-1969
1970-1979
ettexr 1979

FRILUFTSAKTIVITETER

10. vilke aktiviteter driver du/dere i omradet?
Fotturer
Jakt
Fiske
Skiturer
Barplukking
Bading
Padling - roing
-8 ¢+ 1o b o =P

11. Hovedaktiviteten SOmMMETr: ... .. ... ittt
" Vinter: ... e e e e e

12. vor 1 omraddet driver du/dere iluftsliv?
Sted: ..... ... . e Type akt. ...... ... ..
(Tegn ogsd inn pa vedlagte kartkopi)

13. Er det noen omrdder du/dere synes er spesielt fine/attrak-

tive?
ja HvilKe: . ... . i ittt i e i
nei Hvorfor: . .... ... i
vei ikke

14. Eier/disponerer husholdningen noe av f¢lgende?
Bil
Robd&t/kano o.1. som brukes i omrddet
Fritidsbdt med overnattingsmuligheter ombord
Campingvogn
Annet fritidshus i innlandet
" " ved kysten

15. Bruker du/dere hytta (omrddet) til:

Dagsopphold

Helger, 1-3 dager

Ferier

16. vor mange dager driver du/din familie friluftsliv i omradet

ndr du/dere er pd hytta? (Eksempel 1986)
Jan  ....... Mai  ....... Sept. .......
Feb. ....... Juni  ....... Okt. .......
Mars ....... Juli  ....... Nov. .......



17. Hvilken verdi mener du/din familie det har for deg/dere &4 drive
ulike friluftslivsaktiviteter i omridet?

Svaert Middels
stor verdi |Stor verdi |stor verdi |Liten/ingen verdi

Fotturer | it e e e e e
Skiturer | ... e e
Jakt e e e e e
Fiske .o e e
Berplukking |........... .l i
Bading/soling|........... ..o e
Padling | e e e e e
Ssykling | ..o e e e

...............................................................

18. Driver du/dere friluftsliv i andre omrdder?
Ja Hvilke: . ... e e e

Nei

P4 hjemstedet
I andre fjellomrader
I tilknytning til andre fritidseiendommer o.1l.

HUor £ o o e e e e e e e e e e

19. Vil det f&4 noen virkning for din/deres bruk av omrddet til fri-
luftsliv dersom kraftutb ingsplanene blir jennomfgrt?
Ja
Neil
Vet ikke

...............................................................

20. Er du/din familie forngyd eller misforngyd med mulighetene til
&4 utgve ulike friluftslivsaktiviteter?

Forngyd delvis forngyd misforngyd

gd pad ski . e
gd fotturer | ... e
fiske ... .
jakte |,

.............

.............

..................................

..................................




a u/dere brukt tta lexr jemstedet som utgangspunkt for
turer over til noen av lgende eder?

sommer vinter
Nysetra, Helsetra

Byrjevatn

Rindalsvatn

Feirdalen
Lauvhaugsetra/H¢ydalsdal

TAKK FOR HJELPEN



OPPDRAGSRAPPORTER

76/01
02
03
04
05
77/01
02
03
78/01
02
03
04
05
06
79/01
03
80/01

02

03
04
81/01
82/01
83/01
02
03
04

84/01

02
03
04

05
06

Faugli, P.E. Fluvialgeomorfologisk befaring i Nyset-Steggjevassdragene.
Bogen, J. Geomorfologisk befaring i Sundsfjordvassdraget.

Bogen, J. Austerdalsdeltaet i Tysfjord. Rapport fra geomorfologisk
befaring.

Faugli, P.E. Fluvialgeomorfologisk befaring i Kvanangselv, Nordbotnelv
0og Badderelv.

Faugli, P.E. Fluvialgeomorfologisk befaring i Vefsnas nedbgrfelt.
Faugli, P.E. Geofaglig befaring i Hovdenomrddet, Setesdal.

Faugli, P.E. Geomorfologisk befaring i nedre deler av Laksdgas nedbgr-
felt, Nordland.

Faugli, P.E. Ytterligere reguleringer i Forsdvassdraget - fluvialgeomor-
fologisk befaring.

Faugli, P.E. & Halvorsen, G. Naturvitenskapelige forhold - planlagte
overfgringer til S¢nstevatn, Imingfjell.

Karlsen, 0.G. & Stene, R.N. B¢vra i Jotunheimen. En fluvialgeomorfolo-
gisk undersgkelse. Prosjektledere: J. Gjessing & K. Nordseth.

Faugli, P.E. Fluvialgeomorfologisk befaring i delfelt Kringlebotselv,
Matrevassdraget.

Faugli, P.E. Fluvialgeomorfologisk befaring i Tverrelva, sideelv til
Kvalsundelva.

Relling, 0. Gaupnefjorden i Sogn. (Utgdtt, ny rapport nr. 7 1979)
Faugli, P.E. Fluvialgeomorfologisk befaring av @vre Tinnda (Tinnelva).
Faugli, P.E. Geofaglig befaring i Heimdalen, Oppland.

Faugli, P.E. Fluvialgeomorfologisk befaring av Aursjg-omrddet.
Wabakken, P. Vertebrater, med vekt p4d fugl og pattedyr, i Tovdalsvass-
dragets nedb¢rfelt, Aust-Agder.

Brekke, 0. Ornitologiske vurderinger i forbindelse med en utbygging av
vassdragene Etna og Dokka i Oppland.

Gjessing, J. Fluvialgeomorfologisk befaring i Etnas og Dokkas nedbgr-
felt.

Engen, I.K. Fluvialgeomorfologisk inventering i de nedre delene av Etna
og Dokka. Prosjektleder: J. Gjessing.

Hagen, J.0. & Sollid, J.L. Kvartergeologiske trekk i nedslagsfeltene til
Etna og Dokka.

Faugli, P.E. Fyrde kraftverk - Fluvialgeomorfologisk befaring av Stige-
dalselv m.m.

Halvorsen, K. Junkerdalen - naturvitenskapelige forhold. Bilag til kon-
sesjonssgknaden Saltfjell - Svartisen.

Nordseth, K. Gaula i S¢r-Trgndelag. En hydrologisk og fluvialgeomorfo-
logisk vurdering.

Moen, P. Geofaglig befaring av Sjdvatnomrddet.

Moen, P. Fluvialgeomorfologisk vurdering av Sg¢rlivassdraget.

Arnesen, M.R. & @stbye, T. Geologi, botanikk og ornitologi langs B¢-
elva. Sammenfatning av eksisterende materiale.

Sjulsen, 0.E. J¢rpelandsvassdraget - en geofaglig oversikt. Befarings-
rapport med verdivurdering.

Sjulsen, O0.E., Hveem, B.L. & Bergstr¢m, R. Vurdering av de geofaglige,
botaniske og ornitologiske forholdene 1 forbindelse med videre utbygging
av Skafsd-anleggene i Telemark fylke.

Sollid, L.M. & Sollid, J.L. Vistenvassdraget i Helgeland. Kvartargeolo-
giske og geomorfologiske registreringer med vernevurderinger.

Nordseth, K. Raumavassdraget. Befaring av hydrologiske og fluvialgeo-
morfologiske interesser 1 vassdraget.

Faugli, P.E., Fremming, O.R., Halvorsen, G. & Moss, 0.0. Sundheimsvass-
draget, en naturfaglig vurdering.

Faugli, P.E. Kosdnavassdraget - geofaglige forhold.

Bekken, J. Horgavassdraget, Buskerud. Ornitologisk vurdering.
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Halvorsen, G. Plankton og bunndyr i stillestdende og rennende vann i
Horgavassdraget, Buskerud.

Hveem, B., Bekken, J. & Halvorsen, G. Vurdering av botaniske, ornitolo-
giske og ferskvannsbiologiske verdier i Dalelva.

Sjulsen, 0.E. Geofaglig beskrivelse og vurdering av Meisalelvas og
Gryntneselvas nedbgrfelter.

Andersen,
Andersen,
Andersen,
Andersen,
Toftdahl,
Andersen,
forhold 1

Opheim, J.

@.B. Atna. Oversikt over tidligere undersgkelser.

@.B. Gaula. Oversikt over tidligere undersgkelser.

@.B. Vefsna. Oversikt over tidligere undersgkelser.

®.B. Numedalsldgen. Oversikt over tidligere undersgkelser.
H.M. Friluftsliv - Hellafjell, Kaldestad, Kvam kommune.

@.B. & Sjulsen, O.E. Beskrivelse og vurdering av de geofaglige
Pvre Otra, Aust-Agder.

Fugleregistreringer i nedbgrfeltet til Moksa, Glgmmebekken og

Vedemselva i @yer kommune, Oppland fylke, i forbindelse med planlagt
kraftutbygging.



