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BrØnn 4 

BrØnn 5 

2. I punkt-diagrammene er vinter observasjoner (nov. ~april) tegnet som 

x og sornrnerobservasjoner (mai-okt.) tegnet som O. 

3. I tabelen for grunnvannets hØyeste og laveste målte nivå er også 

variasjonsbredden (var) innen observasjonsperioden tatt med. 

Drøfting. 

Det innsamlede materialet er des sverre ikke lett oversiktlig. I det 

foregående er det gjort forsøk på å gjøre rede for de opplysninger man kan 

vente å få, og også for de vanskeligheter som er forbundet med tolkingen 

av et slikt materiale. 

Som alt nevnt har man av hensyn til oversikten samlet materialet gruppevis 

(se side 3). Denne inndeling vil bli fulgt ved analyseringen av materialet. 

Risnes. 

Geolimnigram: Geolimnigrammet for brønnen hos Trygve EftestØl fØlger 

i grove trekk et limnigram for Kvidingen Vm. Det går fram av 

de. få observasjoner som foreligger at det er bare de store elve

variasjoner som slår ut i geolimnigrammet. Dette tatt i 

betraktning at brønnen avleses bare ukentlig. 

Diagrammet for brønnen hos Karl Skeie stemmer meget godt med 

et utjevnet limnigra:m for Kvidingen Vm. 

For brønnen hos Gerhard P. I'-J"etland er det en god Overen

stemmeise med langtidsmønsteret for Kvidingen Vm. 

Variasjonene i brønnen hos Peder M. EftestØl fØlger i store trekk 

limnigrammet for elven. Detaljene ved store variasjoner kommer 

ikke tydelig fram, rnen det kan skyldes at brønnen ikke avleses 

daglig. 

De relativt få observasjoner på geolimI?-igrammet for brØnnen hos 

Torkel Risnes fØlger til en viss grad limnigrammet. Varia

sjonene i brønnen er sterkt dempet i forhold til elvevariasjonene. 

Korrelasjonsdiagram: For brØnnen hos Trygve Eftestøl ligger punktene på 

korrelasjonsdiagrammet noe spredt, men de danner likevel et 
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merkant retningsmønster. 

Når man ser bort fra noen få punkter er det en brukbar korrela

sjon for brØnnen hos Karl Skeie. De spredte punktene her tyder 

på at det er effekter til stede uavhengig av elven. 

Punktene på diagrammet for brønnen hos Gerhard P. Netland har 

noe spredning. men de danner tydelig en tilordning om en retning. 

Så det må sies å være en brukbar korrelasjon her. 

Når man ser bort fra nOen spredte punkter i korrelasjonsdia

grammet for brønnen hos Peder M. Eftestøl, er det en ganske god 

korrelasjon. 

Det er for få observasjoner hos Torkel Risnes, men de målinger 

som foreligger tyder på en viRs tilordning av punktene. 

Konklusjon: Det er for tidlig å komme med en sikker uttalelse, særlig 

da for Trygve Eftestøl og Torkel Risnes brønner, hvor observa

sjonene er mangelfulle. De observasjoner sorn foreligger for 

denne gruppen tyder på en viss sammenheng mellom elve- og 

grunnvannsstanden. De enkelte spredte punkter som går igjen i 

korrelasjonsdiagrammene. for samtlige brØnner, kan tyde på at 

det også er andre faktorer uavhengige av elven som virker inn på 

br ønnvaunstanden. 

N etlandsneset & Kvinlog. 

Geolimnigram: Geolirnnigrammene for de to brønnene hos Jenny 

Netlandsnes viser liten eller ingen sammenheng med limni

grammet for Kvidingen Vm. Diagrammet for brønnen hos Sigurd 

Netlandsnes stemmer meget godt med et utjevnet limnigratyfor 

elven. 

For Tore M. Molands brønn er det en meget god overensstem

melse mellom limnigram og geolimnigram i observasjonsperioden. 

Variasjonene er noe dexnpet i forhold til variasjonene ved 

Kl/idingen Vm. 

Korrelasjonsdiagram: Punktene i korrelasjons diagrammene for brØnnene 

hos Jenny Net~andsnes ligger meget spredt. Det er ingen 
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korrelasjon for disse to brønnene. 

Det er få observasjoner hos Sigurd Netlandsnes, men de 

målinger som foreligger viser en meget god korrelasjon. 

Diagrammet for brønnen hos Tore M. Moland viser en spredning 

av punktene, men det er likevel en god tilordning i en bestemt 

retning. 

Konklusjon: Det er meget mangelfulle observasjoner for brønnene hos 

Jenny Netlandsnes, men de observasjoner som foreligger, tyder 

ikke på at elven har noen innflytelse på brønnene. 

Brønnene hos Sigurd Netlandsnes og Tore M. Moland er påvirket 

av elven. Men de spredte punktene i korrelasjonsdiagrammet for 

Molands brØnn kan tyde på a.t de er effektiv tilstede uavhengige av 

elven. 

Den korte observasjonsperioden som ligger til grunn for disse 

betraktninger er ikke tilstrekkelig til at man kan si hva slags 

påvirkninger ved siden av elven, som kommer inn i bildet. 

Hamarheim & Storekvina. 

Geolimnigram: Det er en meget dårlig sammenheng mellom geolimni

grammet for brØnnen hos Olav Andreas Lindefjell og limni-
I 

gram:met for Kvidingen Vm. 

Geolimnigl'ammet for brønnen hos Ole Bertin Helle fØlger limni

grammet for Vm godt. Men den korte observasjonsperioden kan 

ikke gi noe fullstendig bilde av forholdet mellom elve- og grunn

vannstanden. 

Geolimnigrammet for Jens Na.rvestad i s brØnn viser en utjevnet 

kurve som har meget god overensstem:melse med limnigrammet 

for Kvidingen Vm. 

Korrelasjonsdiagram: Punktene i diagrammet for brØnnen hos Olav 

Andreas Lindefjell viser en stor spredning. Målingene gir ingen 

punkttilordning. 

De relativt få punktene på diagrammet for brØnnen hos Ole Bertin 

Helle viser en meget god korrelasjon. 
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Når man ser bort fra noen ganske få spredte punkter, danner 

de et viss mønster, så det må sies å være en god korrelasjon 

for brønnen hos Jens Narvestad. 

Konklusjon: Olav Andreas Lindefjell og Ole Bertin Helle har for få 

observasjoner til at man kan danne seg et pålitelig bilde av 

grunnvannsforholdene der. Det de relativt få observasjoner 

tyder på er at det er en meget dårlig sammenheng mellom elven 

og brønnen hos Olav Andreas Lindefjell. Observasjonene for 

Ole Bertin Helle' s brønn viser at det er en god sammenheng 

mellom variasjonene i elven og brØnnen. 

Jens Narvestad 'har observasjoner over en lengere tid enn de to 

forannevnte. Målingene for denne brønnen viser tydelig at vann

standen i brønnen bestemmes i første rekke av elven. 

Liknes & Kvinesdal. 

Geolimnigram: Geolimnigrammet for brønnen hos Anders D. Aamodt 

følger ikke detaljert limnigrammet for Kvidingen Vm, men man 

kan spore en viss sammenheng i langtidsmønsteret. Varia

sjonene i brønnen er meget dempet i forhold til elvens. Det går 

tydelig fram i mai-juni 1966. 

Målingene for brønnen hos Anton Laurits Johansen viser en 

sterkt utjevnet kurve som har en viss overensstemmelse med 

Vm' slimnigram. 

Magne Rennestraum har relativt få observasjoner, men de 

målinger Born foreligger viser en god overensstemmelse mellom 

geolimnigrammet for brønnen og limn,igrammet for Kvidingen Vm. 

Korrelasjonsdiagram: Det er ingen god korrelasjon for brØnnen hos 

Anders D. Aamodt, men når man ser bort fra vinteravlesningen 

kan en finne en viss tilordning i et bestemt mønster. 

Det er sterk spredning av punktene på diagrammet for brØnnen 

hos Anton Laurits Johansen. Diagrammet antyder at vinter- og 

sommeravlesningen danner hver sin punkttilordning. Her er det 

absolutt flere effekter med i bildet. 

De få punktene på korrelasjonsdiagrammet for brønnen hos 
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Magne Rennestraum viser en god tilordning om en retning. 

Konklusjon: For brØnnen hos Anders D. Aamodt og Anton Laurits 

Johansen er det ingen god sammenheng mellom elv og brønn. 

Foreløpig kan det sies at det er andre påvirkninger tilstede enn 

elvens. Det er vanskelig å si hva slags årsaker som er tilstede, 

men det kan tenkes at både brønn og vassdrag påvirkes av de 

samme klimatiske faktorer (se side 7). 

Rafoss. 

De foreløpige observasjoner viser at brønnen hos Magne 

Rennestraum er sterkt påvirket av elven. 

Geolimnigram: Hos Inga N. Rafoss viser diagrammet en svært utjevnet 

kurve, men det er ingen åpenbar selvmotsigelse ved tilpasning 

til Kvidingen Vm. Amplitudene er meget små i geolimni

grammet. 

Variasjonene i brønnen hos Seval Rafoss fØlger ikke særlig godt 

elvevariasjonen ved Kvidingen Vm. I desember 1965 viser 

geolimnigrammet at brønnvannstanden synker kraftig i forhold 

til elvevannstanden. Dette kan skyldes at uttappingen om vinteren 

er dominerende i brønnen. 

Korrelasjonsdiagram: De få observasjonene som foreligger for disse to 

brØnnene gir en viss tilordning av punktene. 

Konklusjon: Det er for tidlig å komme med en sikker uttalelse. De få 

observasjoner som foreligger tyder på at brønnene påvirkes av 

elven til en viss grad. Observasjonene tyder også på at grunn

vannet påvirkes av andre faktorer enn elvens vannstand. 
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