
























































































































































































































































































































































e Var ref. V3ar dato
ﬁ RAD KOP| NVE 95/2088-
MM/AVE/658 3 1 MM 1995
E AllvglgGES VASSDRAGS- Deres ref. Deres dato
OG ENERGIVERK Ark. 741-198/BT 20.03.95

Arendal Energiverk AS
Postboks 1553 Myrene
4801 Arendal

Saksbehandler:
Arne Venjum, MM
22 95 92 58 -

BEREGNING AV MARGINAL TAPSPROSENT

Vi viser til Deres brev at 20.03.95. | nevnte brev blir NVE bedt om & vurdere den
metode Arendal Energiverk (AE) har lagt til grunn for beregning av marginal
tapsprosent.

AE viser til at regionalnettet har liten utstrekning, og at de derfor har valgt & se pa hele
nettet som et uttakspunkt. AE har i sine beregninger forutsatt at marginalt nettap er lik
malte tap | nettet ganger to. Tapsprosenten er videre beregnet som forholdet mellom
marginalt nettap og netto energiflyt i nettet.

NVEs vurdering

I pkt. 2 i retningslinjene heter det at netteier skal definere alle de tilknytningspunkter
der det foregar innmating eller uttak av kraft, og referere tariffene til disse
tilknytningspunktene. AE har i sine beregningsforutsetninger ikke fatt fram og tatt
hensyn til at marginaltapene kan variere mellom tilknytningspunktene.

I AEs modell forutsettes det at sum uttak er lik sum innmating, dvs. at det ikke er tap i
nettet. Samtidig forutsetter AE et samlet tap tilsvarende 0,43 GWh. Begge deler er
selvsagt ikke mulig.

| pkt. 4.1 i retningslinjene heter det videre at marginale tap kan settes til to ganger
gjennomsnittstapet. @nsker AE & legge dette til grunn méa everket beregne
tapsprosenten i forhold til brutto innmating 1 nettet, dvs. sum innmating fra de to
kraftverkene og innmating fra overliggende nett.

NVE vil forevrig anbefale at AE foretar simuleringer for mer eksakt fastsetting av de
marginale tapsprosenter i flere punkter i nettet.

NVEs retningslinjer kan ikke sies a sette som krav at tapsleddet i regionalnettet skal
differensieres over tid og geografisk. Slik sett kan heller ikke NVE pélegge AE &
gjennomfere dette. NVE vil imidlertid anbefale at AE vurderer tapsforholdene i de
enkelte uvekslingspunktene. Dersom tapsforholdene varierer betydelig, ber det vurderes
Kontoradresse: Middelthunsgate 24 Teloton: 22 05 a5 Q5
Postadresse: Postboks 5091, May Telofax 2205 90 00 Postane 0805 5062055
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a differensiere tapsleddet, f.eks. for lokal innmating av kraftproduksjon. Videre bar AE
vurdere & differensiere tapsleddet over tid basert pd tapsprosentene under haylast- og
laviastperioder.

NVE wvil til slutt pdpeke at tapsleddet referert et punkt i nettet ogsa skal innholde
marginale tapskostnader i overliggende nett.

Med hilsen
Engk- og markedsavdelingen
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- Var ref. Var dato
’ ﬁ ROD KOPI NVE 95/1174-
MM/AVE/658 31 MAI 1995

NVE D f Deres d
NORGES VASSDRAGS- eres ret. eres dato
OG ENERGIVERK NOW/il/862 07.02.95
Forbrukerrddet, Hordaland
@. Muralm. 7

5012 BERGEN

Saksbehandler:
Arne Venjum, MM -
22 95 92 58

BEREGNING AV FASTLEDDET | OVERFORINGSTARIFFEN

Vi viser til Deres brev av 08.02.95. | brevet vises det til at De har fatt henvendelse fra
en forbruker som mener at Kvinnherad Energi har beregnet seg et for hoyt fastledd.

NVEs vurdering

NVE har i sine retningslinjer ikke gitt uttemmende regler for beregning av fastleddet,
men sier at "Fastleddet skal som et minimum dekke de kundespesifikke kostnadene.".
Det er med andre ord ikke satt noen gvre grense for fastsetting av dette leddet, men
overlatt til det enkelte everk & finne en hensiktsmessig stoerrelse pa fastleddet.

Den kunden Forbrukerrddet viser til har en fritidsbolig og et avregnet energikvantum i
1994 pa vel 7500 kWh. Den relative betydningen av fastleddet i forhold til kundens
totalkostnad vil gke med avtakende energiuttak nar kundens totalkostnad omregnes til
en enhetskostnad pr. kWh. Energiuttaket til fritidsboliger er typisk lavere enn for vanlige
husholdninger, og fastleddet vil ofte utgjere en betydelig kostnad for fritidsboliger.

Etter NVEs vurdering ma kunder med lave energiuttak og typisk kort brukstid godta at
fastleddet slar forholdsvis hardere ut enn for kunder med starre energiuttak og typisk
lang brukstid. Dette begrunnes med at kunder med lavt energiuttak gjennom
energileddet i tariffen yter forholdvis mindre til dekning av kapitalkostnadene i nettet
enn store energikunder.

Kontoradresse: Middelthunsgate 29 Telefon: 22 95 95 95
Fostacresse. Postboks 5091, May Telefax: 22 95 90 00 Posinro 803 5052055
03071 Oslo



Avslutningsvis kan vi opplyse at Kvinnherad Energi (KE) for 1994 og 1995 har lagt til
grunn et fastledd pd 1130 kr for husholdnings- og hyttekunder. Vi kan nevne at uveid
gjennomsnitt for everk i Hordland er ca. 1050 kr for denne kundegruppen. Videre viser
statistikken at 12 av 20 fordelingsverk i Hordaland har et fastledd som er storre eller lik
KEs fastledd. Lavest fastledd i 1994 i Hordaland var 450 kr, mens heyest var 1440 kr.
Vi kan av dette lese at KE ikke avviker fra det som er praksis ellers i fylket.

Med hilsen

ERek- og markedsavdelingen
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avdelingsdirektar

eksjonssjef



Var ref. Va&r dato

NVE 95/2496-
Rop KOP| MM/AVE/658 01 Jik 1985
NVE

NORGES VASSDRAGS- Deres ref. Deres dato
OG ENERGIVERK SF/600 19.04.95

Nordkraft
Postboks A
9275 Storjord 1 Tysfjord

Saksbehandler:
Arne Venjum, MM
22 95 92 58 -

VARIABEL TARIFF FOR UTKOBLBARE OVERFORINGER

Vi viser til Deres brev av 19.04.95. | brevet stiller Nordkraft sparsmal tit NVE om det
er mulig 4 variere tariffene for utkoblbare overforinger som felge av endrninger |
prisforholdet mellom olje og elkraft.

Nordkraft legger frem noen regneeksempler, og konkluderer bl.a. med at en variabel
overfaringstariff vii gi

hoyere nettinntekt en tast overfeoringstariff
- gket forbruk av elkraft

- lavere tariffer for ordinaere overfaringer

NVEs vurdering

NVE vil ikke her gi en fullstendig gjennomgang av de problemstillinger som vedrarer
denne saken, men avgrense det til noen sentrale sider ved problemstillingen.

NVE skriver i sine retningslinjer av november 1394 at netteier kan tilby utkoblbar
overforing til redusert tariff bl.a. til kunder som har alternative energikilder, og som kan
koble seg fra nettet nar overfaringstariffen overstiger en bestemt niva. Retningslinjene
gir sadledes netteier mulighet til & ta hensyn til kundens utkoblingspris ved fastsetting av
tariffene for utkoblbar overforing.

Det er liten tvil om at en av de faktorer som bestemmer utkoblingsprisen er forholdet
mellom overferingstariff og kraftpris pd den ene side og ekvivalent oljepris pa den
andre. Prisen pa hhv. kraft og olje bestemmes i markedet, mens overferingstariffen
fastsettes av netteier. Nordkrafts forslag innebarer at netteier fritt skal kunne regulere
det bruksuavhengige leddet i overfaringstariffen, og forutsetningsvis slik at det alltid vil
veere lennsomt for kunden & bruke elkraft og dermed nettet.

Kontoradresse Magdelthunsgate 20 (elefon: 1205 G5 G5
Postadresse: Fostboks 5091, May Toletax: 20 95 50 00 Pos:z o 0807 5050055

0301 Oslo
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NVE ser problemer med at det etableres en direkte kobling mellom konkurranseutsatte
aktiviteter og netteier som monopolist, f.eks. slik at overferingstariffen fremkommer
som en funksjon av prisforholdet mellom elkraft og olje, da dette i praksis innebaerer at
netteier gis mulighet til & utnytte sin markedsposisjon overtor konkurranseursatte
neaeringer.

Dette kan oppfattes a veesre i strid med en grunnieggende forutsetnine for ot fris
marked for produksjon og omsetning av kraft, nemlig at det ikke or nocn kobling
mellom overforingsvirksomheten og konkurranseutsatte virksomheter. NVEs vikugste
rolle i denne sammenheng er forovrig nettopp & hindre at netteier utnytter sin
monopolposisjon. Det kan ellers vises til forskrift tit energiloven, kfr. 5 44 bokstav a),
der det heter det at "Konsesjonaeren skal i tillegg skille konkurranseutsatte

forretningsomrader og monopolfunksjoner i selvstendige resultatomrader...”

NVE foler likevel at alle sider ved den problemstillingen som tas opp «v Nordkraft ikke
er tilstrekkelig utredet, og NVE haper & kunne gjere dette 1 forbindelse ved revisjon av
retningslinjene for beregning av overforingstariffene.

Nordkraft viser til at den modellen som skisseres vil gi storre inntekter bl nett, oket
forbruk av elkraft og lavere tariffer for ordinare overteringer. NVE kan ikke se at dette
er dpenbare virkninger, og er heller ikke sikker pd om dette isolert scit o nkuqe
malsettinger for netteierc.

Selv om NVE idag har kniuske innvendiger ul Nordkratts modell, vl T8VE virdere
denne og andre modeller 1 forbindelse med revisjon av retiingshngen:

Med hilsen
Enek- og markedsavdelingen
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ROD Kopj

ﬁ NVE Var ref. Var dato
NVE 95/101
NORGES VASSDRAGS-
OG ENERGIVERK MM/EEK/912-659 02 Juy 1935
Deres ref. Deres dato

Ser-Troms Elforsyning A/S
Postboks 2080
9401 Harstad

Saksbehandler:
Tom Eek/MM
22 9590 91

SKILLE MELLOM NETTNIVA 4 OG NETTNIVA 5

Viser til brev av 01.02.95 der De ber om en presisering av NVEs retningslinjer
vedrorende sparsmalet om skille mellom nettniva 4 og 5.

Overfaringstariffer skal ifelge NVEs retningslinjer besta av et forbruksavhengig ledd
og forbruksuavhengige ledd. Det forbruksavhengige leddet (tapsleddet) skal
fastsettes slik at det avspeiler de marginale kostnadene ved bruken av nettet.
Tapsleddet er det tariffleddet som skal styre aktagrenes tilpasning nar det ikke et
kapasitetsproblemer. De forbruksuavhengige ledd skal fastsettes noytralt, dvs. de
skal ikke pavirke aktarenes tilpasning. Det samme gjelder i prinsippet for kriteriene
for plassering av kunder pa nettnivaer.

[ NVEs retningslinjer for overforingstariffer for aret 1994 anbefales en nedre grense
pa 200 kW, malt som kundens maksimaleffekt med timesopplosning. | Deres brev
hevder De at det eneste korrekte ved plassering av en kunde pa nettniva, vil vaere a
legge maksimaleftekten det aktuelle avregningsar til grunn. NVE vil imidlertid legge
til grunn at kriteriene for plassering av en kunde pa nettniva i minst mulig grad bor
pavirke en kundes tilpasning pa kort sikt.

En kunde med et maksimaluttak som fra ar til ar svinger rundt 200 kW, bor derfor
ikke tarifferes pa henholdsvis nettniva 4 og nettniva 5 avhengig av tilfeldige
svingninger i forbruket. Dette ville gi kunden incentiver til a sarge for hvert ar a ha en
maksimalmaling like over 200 kW for derved & oppna avregning pa gunstigste
nettniva. NVE er derfor av den oppfatning at en kunde som beskrevet over ma
tarifferes ut fra en helhetsvurdering som tar hensyn til kundens uttak over tid.

RKontoradresse: Middelthunsgate 29 Teleton: 22 05 Q5 @5
Fostadresse: Posiboks 50971, May Telefax: 22 95 @) 00 Postaro 0805 5052055
0301 Oslo



NVE er imidlertid klar over at en absolutt grense mellom nettniva 4 og 5 skaper
problemer i tvilstilfeller, og gir gale incentivvirkninger. F.o.m. 1995 anbetfaler derfor
NVE at man géar over til kvantumssdifferensierte tariffer pa nettniva 4 og 5 i stedet for
et absolutt skille. Et slikt system vil fierne problemet beskrevet over og samtidig gi
bedre incentivvirkninger.

Med hilsen
Engk- og markedsavdelingen
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Jon Sagen % Q
seksjonssjef W7 skalia

Tom Eek -
forstekonsulent
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E NVE Var ref. Var dato
NVE 95/2477
NORGES VASSDRAGS-
OG ENERGIVERK M@/ROB/650 13 JUK 1985
Dykkar Dykkar dato

10.04 95
HARAM ENERGI AS.
6290 HARAMSOY.

Saksbehandlar:
Rolv Bjelland/MO
22 959313

Tilbakefgring av meiravkastning for 1993
Vi viser til brevet dykkar fra 19.04.95.

Monopolkontrollen av nettselskapa | Noreg er basert pa avkastningsrequlering. Dette
reguleringssystemet er ein del av vilkarene for omradekonsesjon. Som ein konsekvens av
avkastningsregulering er det fastsett ein maksimal avkastningssats av nettkapitalen, og
meiravkastninga kan ikkje disponerast fritt, men ma tilbakeforast tl dbonnentane.

Dykkar brev kan oppfattast slik at Haram Kommune har gjort ei endeleg disponering av
meiravkastninga. Vi vil derfor gjere merksam pé at det ikkje er hove til dette, og ber om at
det blir retta opp dersom slik disponering er gjort.

Plikt til & tilbakefare meiravkastninga til kundane vert ikkje paverka av at nettselskapet vert
omorganisert. Det at Haram Energi har gatt over til aksjeselskap 01.01.95 vil derfor ikkje
frita aksjeselskapet fra a tilbakefore meiravkastninga til kundane

Med helsing
Engk- og markedsavdelingen
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seksjonssjef N X ~
Rolv BJ(}IM\M
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F’? ) Var ref. Var dato
, @D KO - NVE 95/2233-
@ R} MM/AVE/653.3 27 My 1835

NVE
g NORGES VASSDFAACS- Deres ref. Deres dato
OG ENERGIVERK 95/01793 TF/ed

Statsbygg
Postboks 8106 dep.
0032 Oslo

Saksbehandler:
Arne Venjum, MM
22 9592 58 -

OVERFORINGSTARIFF FOR UTKOBLBARE OVERFORINGER

Vi viser til Deres brev av 28.03.95. Statsbygg etterlyser NVEs syn vedrorende
tariffering av kraft/kraftoverforinger til elektrokjeler med fyringsreserve. Statsbygg viser
spesielt til praktiseringen av bruksuavhengige ledd.

Selv om Statsbygg som bakgrunn for sitt spersmal viser til den praksis som benyttes i
et navngitt everk, oppfatter ikke NVE denne saken som en tvistesak. NVE vil derfor
behandle saken som en foresporsel, og gi sine prinsipielle vurderinger.

NVEs vurdering

| sitt brev foretar Statsbygg en kobling mellom tilfeldig kraft tif elektrokjeler og
tariffering av denne kraften. NVE vil pdpeke at 1 henhold til energiloven er det et
grunnleggende skille mellom forhold som gjelder omsetning av elektrisk kraft og forhold
som gjelder overforing av denne kraften. NVE vil 1 denne forbindelse bare redegjere for
sitt syn pd tarifferingsreglene for overfering av kraft. Nar det gjelder selve kraftkjeps-
avtalen ma vilkarene i denne avtales mellom kjeper og selger av kraften.

I NVEs retningslinjer av november 1994 heter det bl.a. at tarifferingen av utkoblbar
overforing boer folge de samme prinsipper som for ordinaere overfaringer. Dette
innebaerer at netteier i tillegg til et bruksavhengig ledd som gjenspeiler de marginale
tapskostnader, skal legge til grunn tariffledd som ikke er bruksavhengige.

De bruksuavhengige ledd er residualbestemt og skal bidra til dekning av netteiers
kostnader. Vanligvis er disse leddene utformet som et effektledd og/eller et fastledd.
Statbygg reagerer pd at netteier for en og samme kunde bruker bade effekt- og
fastledd. NVE har ikke innvendinger mot dette, og har derfor akseptert at netteiere gjor
dette.

Statsbygg er ogsd av den oppfatning at effektleddet bor endres fra & veere et bruks-
uavhengig ledd til et bruksavhengig iedd. Etter NVE syn vil dette veere et brudd med
grunnprinsippene i tariffstrukturen, fordi bruksnegytraliteten som et viktig krav til

Tedorpr 20 GR Q4 G5
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effektleddet vil forsvinne. NVE vil her tillegge at effektleddet ikke er forutsatt & ha en
prissignalfunksjon. Effektiedet i overferingstariffen er en metode for & fordele de
bruksuavhengige kostnadene i nettet mellom brukerne. | prinsippet skal heller ikke den
enkelte kunde kunne foreta kortsiktige tilpasninger for 8 pavirke sine "effektrelaterte
kostnader".

Statsbygg stiller ogsa sporsmal om everk kan kreve at effektledder (beregnet som en
sats pr. installert kW ) innbetales uavhengig om kunden benytter elkraft eller olje.

NVEs retninglinjer kan ikke sies & veaere til hinder for at en netteier kan kreve dette.
Tvert i mot kan det hevdes at netteier bor kreve innbetaling av bruksuavhengige
kostnader ogsé i perioder som kunden ikke belaster nettet, nettopp fordi effektleddet er
bruksuavhengig. Dette ma sees i sammenheng med at nettinvesteringene allerede er
gjort og at nettet ogsa blir vedlikeholdt, slik at kjelkraftkunden kan bruke elkraft levert
giennom nettet nar dette er lennsomt for kunden. Basert pa de prinsippene for tariff-
struktur som NVE har fagt til grunn kan NVE vanskelig motsette seg at netteiere ogsa
krever innbetaling av bruksuavhengige kostnader selv om kunden periodevis velger &
ikke benytte elektrokjelen. Dette leddet ma imidlertid fastsettes slik at nettet blir
utnyttet mest mulig effektivt. Dette innebaerer at leddet ikke kan settes sd hoyt at
kunden velger & koble seg fra nettet.

Effektledet i en tariff for uttak med utkoblingsklausul skal i henhoid til NVEs retnings-
linjer veere lavere enn effektleddet i ordinaere tariffer. Det skal fastsettes avhengig av
sannsynlighet for utkobling, varslingtid etc. og under hensyn til kundegruppens
betalingsvilje for & vaere tilknyttet nettet. Sistnevnte hensyn skal bidra til 4 sikre effektiv
utnyttelse av nettet,

NVE arbeider forevrig med sporsmal Statsbygg tar opp, og har som malsetting 8 komme
fram til klarere retningslinjer for de bruksuavhengige ledd for kunder med alternative

energikjelder.

Med hilsen
Enok- og markedsavdelingen
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Var ref. Var dato

RoD KOP[ NVE 95/2454

NVE MM/AVE/653.3 28 mp 1995
NORGES VASSDRAGS-
OG ENERGIVERK Deres ref. Deres dato
19.04.9

Be og Sauherad Energi a.s
Postboks 55
3800 Bo i Tefemark

Saksbehandler:
Arne Venjum, MM -
22 9592 58

TARIFFERING AV UTKOBLBARE OVERFJRINGER

Vi viser til Deres brev av 19.04.95. | brevet stiller BSE spersmél til NVE om det er
tillatt & variere tariffene for utkoblbare overfaringer etter markedsforholdene, dvs. som
folge av endringer i prisforholdet mellom olje/kull og elkraft.

NVEs vurdering

NVE vil her avgrense sine vurderinger til noen sentrale sider ved den problemstillingen
som tas opp av BSE.

NVE skriver i sine retningslinjer av november 1994 at netteier kan tilby utkoblbar
overfering til redusert tariff bl.a. til kunder som har alternative energikilder, og som kan
koble seg fra nettet nar overferingstariffen overstiger en bestemt niva. Retningslinjene
gir séledes netteier mulighet til & ta hensyn til kundens utkoblingspris eller betalingsvilje
ved fastsetting av tariffene for utkoblbar overfering.

En av de faktorer som bestemmer kundens utkoblingspris er forholdet mellom
overfaringstariff og kraftpris pa den ene side og ekvivalent olje-/kullpris pd den andre.
Prisen pd hhv. kraft og olje/kull bestemmmes i markedet, mens overferingstariffen
fastsettes av netteier. Gjeldende retningslinger skal likevel ikke forstas slik at netteier
fritt kan regulere det bruksuavhengige leddet i overferingstariffen, og forutsetningsvis
shk at det alltid vil vaere lennsomt for kunden & bruke elkraft og dermed nettet.

NVE ser problemer med at det etableres en direkte kobling mellom konkurranseutsatte
aktiviteter og netteier som monopolist, f.eks. slik at overferingstariffen fremkommer
som en funksjon av prisforholdet mellom elkraft og olje/kull, da dette i praksis innebaerer
at netteier gis mulighet til & utnytte sin markedsposisjon overfor konkurranseutsatte

naeringer.

Kong esse. Miacenthunsgate 29 Telefon: 2295 G5 GF ) -
e Posthoks 5091, May Telefax: 22 95 Q0 00 Tosigo Q805 802005
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Dette kan oppfattes § veere i strid med en grunnleggende forutsetning for et fritt marked
for produksjon og omsetning av kraft, nemlig at det ikke skal vaere noen kobling mellom
overfaringsvirksomheten og konkurranseutsatte virksomheter. NVEs viktigste rolle i
denne sammenheng er forgvrig nettopp & hindre at netteier utnytter sin monopol-
posisjon. Det kan ellers vises til forskrift til energiloven, kfr. § 4-4 bokstav a), der det
heter det at "Konsesjonaren skal i tillegg skille konkurranseutsatte forretningsomrader
og monopolfunksjoner i selvstendige resultatomréder...”

NVE er likevel av den oppfatning at ikke alle sider ved den problemstillingen som tas
opp av BSE er tilstrekkelig utredet. NVE hdper & kunne gjore dette 1 forbindelse ved
revisjon av retningslinjene for beregning av overfaringstariffene.

Med hilsen
Engk- og markedsavdelingen
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Denne serien utgis av Norges vassdrags- og energiverk (NVE)
Adresse: Postboks 5091 Majorstua, 0301 Oslo
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Magnus Kaber og Inger Saetrang: Pris pa elektrisk kraft til husholdninger 1995. (4 s.)
Hakon Egeland og Hans Otnes: Lokal kraftsystemplanlegging. (11 s.)

Jarl @vstedal (red.): Stjgrdalsvassdraget med Graelva - En naturfaglig kunnskapsoppsummering.
Referat fra fagmete den 21. og 22. juni 1994. (91 s.)

Olianne Eikenaes og Steinar Pettersen: Prosjekt differensiert forvaltning av verna vassdrag.
Sluttrapport fra utpravingsfasen. (45 s.)

Margrethe Elster: Sedimentundersakelser i Etna-Dokka 1987-1993. (44 s.)

Qistein Dalland og Per Einar Faugli (red.): Formidling og utvikling av kvaliteter ved vassdrag.
Referat fra Landskonferanse 7.-9. juni 1994. (214 s.)

Inger Saetrang (red.): Statistikk over overfaringstariffer i regional- og distribusjonsnett 1995. (66 s.)
Nils Haakensen (red.): Glasiologiske undersokelser i Norge 1992 og 1993. (139 s.)

Jan Habberstad: Kartlegging av vassdragsinngrep i Gaula. (23 s.)

Sylvia Smith-Meyer: Geofaglig kiassifisering av norske vassdrag. (109 s.)

Sigrid Opedal: Kraftmarkedsundersokelse pr 1.1.1995. (19 s.)

Jarl Qvstedal: Forslag til referansevassdrag. (88 s.)

Ketil Grasto og Magnus Kaber: Avkastning pa kapitalen i regional- og distribusjonsnettet.
Regulering i 1993. (6 s.)

Ole Kristian Spikkeland (red.): Sammenstilling av verneverdier og brukerinteresser i
Sjoa, Atna, Grimeelva og Lyngdalselva. (67 s.)

Ole Kristian Spikkeland (red.): Sammenstilling av verneverdier og brukerinteresser i
Vossavassdraget, Gaularvassdraget og Rauma. (56 s.)

Ole Kristian Spikkeland (red.): Sammenstilling av verneverdier og brukerinteresser i

Ogna, Argardsvassdraget, Alsvagvassdraget, Reisavassdraget / Raisadno

og Lakselva / Laev’dnjajakka. (81 s.)

Inger Saetrang (red.): Oversikt over vedtak i tvistesaker 1993. Tariffer og vilkar for overfering av kraft. (9 s.)
Inger Saetrang (red.): Oversikt over vedtak i tvistesaker 1994. Tariffer og vilkar for overfering av karft. (9 s.)

Berdal Stremme a.s., Statkraft Engineering as, NVE: Hallvard Stensby og Jan Slapgard: Kostnadsgrunnlag
for vannkraftanlegg. (162 s.)

NVK A/S Norsk Vandbygningskontor, NVE: Hallvard Stensby og Jan Slapgard: Kostnadsgrunnlag for mindre
vannkraftanlegg (100-5000 kW). (62 s.)

Rolf Brun HEAS, Knut Hofstad NVE, MM: Frittstdende elforsyningsanlegg-driftsrapport

Erling Solberg (red.): Kostnader for kraftverksprosjekter pr. 01.01. 1994,
Pengeverdi og prisniva januar 1994. (50 s.)

Bredo Erichsen: Frekvensanalyse av 1995 flommen i Glomma, Gudbrandsdalslagen og Trysilelven. (39 s.)

Inger Saetrang (red.): Oversikt over vedtak i tvistesaker farste halvari 1995.
Tariffer og vilkar for overfaring av kraft. (9 s.)
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